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บรรณาธิการแถลง
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 วันวิสาขบูชา ถือเปนวันสำคัญท่ีสุดทางพระพุทธศาสนา กับการถือกำเนิดของพระพุทธศาสนา     
คือ เปนวันที่ พระสัมมาสัมพุทธเจาประสูติ ตรัสรู และปรินิพพาน โดยเกิดขึ้นตรงกันทั้ง ๓ ครั้ง และในปนี้ 
วันวิสาขบูชา ตรงกับวันท่ี ๖ พฤษภาคม พ.ศ. ๒๕๖๓ ซ่ึงการจัดกิจกรรมวันวิสาขบูชาในชวงสถานการณโควิด-๑๙ 
กระทรวงวัฒนธรรมตองปรับรูปแบบโดยงดจัดกิจกรรมทางศาสนาท่ีทองสนามหลวง อีกท้ังยังรวมกับมหาเถรสมาคม 
และสำนักงานพระพุทธศาสนาแหงชาติออกแนวทางขอปฏิบัติ โดยขอใหสวดมนต น่ังสมาธิ รักษาศีล ฟงธรรมเทศนา 
ผานทางออนไลน หรือโซเซียลมีเดียท่ีบาน แตวัดสามารถประกอบพิธีทางศาสนาเฉพาะพระสงฆไดโดยเวนระยะหาง
 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา ประกอบดวยเน้ือหาดังน้ี บทความ เน่ืองจากปก เสนอเร่ือง “วันวิสาขบูชา : 
วันสำคัญสากลของสหประชาชาติ” โดย ศิริอร เทศะบำรุง มณีสินธุ, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมาย 
ที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “การทำพินัยกรรมเพื่อหักเงินผลประโยชนของสมาชิกสมาคมการฌาปนกิจสงเคราะห” 
โดย สุจิตรา แสงสายัณห กลาวถึง สำนักงานกองทุนหมูบานและชุมชนเมืองแหงชาติ ห. ในฐานะหนวยงาน 
กำกับและสงเสริมการดำเนินงานแกกองทุนหมูบานและชุมชนเมืองจังหวัด ล. ขอหารือวาการหักเงินของสมาคมฯ 
จากผลประโยชนตามวัตถุประสงคของการดำเนินงานภายใตพระราชบัญญัติการฌาปนกิจสงเคราะห พ.ศ. ๒๕๔๕ 
ท้ังหมดหรือบางสวนกอนท่ีจะจายใหแกทายาทหรือบุคคลผูรับผลประโยชนท่ีระบุไวเพ่ือชดใชเงินกูหรือภาระผูกพันที่
สมาชิกไดกระทำไวกอนเสียชีวิตตามแบบบันทึกพินัยกรรมที่แนบมาไดหรือไม อยางไร, บทความ คำพิพากษาฎีกา 
ที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “อำนาจฟอง : กรณีพิพาทในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อการเกษตรกรรม” โดย ผศ.ดร.สมหมาย 
จันทรเรือง กลาวถึง ปญหาเอกสารสิทธิเกี่ยวกับปฏิรูปที่ดินเพื่อการเกษตรกรรมในหลายกรณี ดังตัวอยางกรณี 
คำพิพากษาศาลฎีกา ๖๖๕/๒๕๖๒, บทความ เจาะฎีกาเดน เสนอเรื่อง “ศาลอุทธรณพิพากษาแกบทความผิด 
ก็มีผลเทากับพิพากษายืน” โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา, สุจรรยา สุจริตศรีชัยกุล และ 
ฉัตรเฉลิม ธรรมวินทร กลาวถึง คำพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๓๓๒๘/๒๕๖๒, บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย 
เสนอเร่ือง “The Role of Communicable Disease Act, B.E. 2558  Regarding Pandemic Crisis.” โดย  
วาที่รอยตรี ทินกฤต สาตรรอด กลาวถึง บทบาทของพระราชบัญญัติโรคติดตอ พ.ศ. ๒๕๕๘ ตอวิกฤตโรคระบาด, 
ขอสอบพรอมธงคำตอบในการสอบคัดเลือกเพ่ือบรรจุเปนขาราชการอัยการ ในตำแหนงอัยการผูชวย พ.ศ. ๒๕๖๐ 
(สนามใหญ) วิชากฎหมายพยานหลักฐาน กฎหมายรัฐธรรมนูญ กฎหมายปกครอง กฎหมายองคกรอัยการและ 
พนักงานอัยการ กฎหมายวาดวยการจัดต้ังศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง หรือกฎหมายวาดวยศาล 
เยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว หรือกฎหมายวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค กฎหมาย 
ลมละลาย หรือกฎหมายภาษีอากร หรือกฎหมายแรงงาน กฎหมายทรัพยสินทางปญญา หรือกฎหมายการคา 
ระหวางประเทศ เสนอขอ ๗ (ก) – (ค) ปดทายดวย “มุมขาว” โดย สัตยา อรุณธารี

 พบกันใหมเดือนมิถุนายน
      ศิริอร เทศะบำรุง มณีสินธุ

   โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนพฤษภาคม ๒๕๖๓ ปที่ ๓๓ ฉบับที่ ๓๗๐

http://www.thethaibar.or.th



ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

อำลาตำแหนง

 นายสัตยา อรุณธารี ประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธเนติบัณฑิตยสภา รับมอบกระเชาผลไมจากนายกฤษฎา บุณยสมิต 

รองประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ ณ หองรับรอง ๑ ชั้น ๒ อาคารสถานศึกษาและฝกอบรมเนติบัณฑิตยสภา เมื่อวันพฤหัสบดีที่ ๗ 

พฤษภาคม ๒๕๖๓ ในโอกาสพนจากตำแหนงประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ และในฐานะผูทำคุณประโยชนแกคณะอนุกรรมการ 

ประชาสัมพันธฯ



ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

อำลาตำแหนง

 นายสัตยา อรุณธารี ประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธเนติบัณฑิตยสภา รับมอบกระเชาผลไมจากนายกฤษฎา บุณยสมิต 

รองประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ ณ หองรับรอง ๑ ชั้น ๒ อาคารสถานศึกษาและฝกอบรมเนติบัณฑิตยสภา เมื่อวันพฤหัสบดีที่ ๗ 

พฤษภาคม ๒๕๖๓ ในโอกาสพนจากตำแหนงประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ และในฐานะผูทำคุณประโยชนแกคณะอนุกรรมการ 

ประชาสัมพันธฯ

เนือ่งจากปก

“วันวิสาขบูชา : วันส�าคัญสากลของสหประชาชาติ”

ศิริอร เทศะบ�ำรุง มณีสินธุ์*

วำสนำ เกตุเห่ง**

ข่าวเนติบัณฑิตยสภา  เดือน พฤษภาคม ๒๕๖๓ ปีที่ ๓๓ ฉบับที่ ๓๗๐

สารบัญ

๓

๕

๒

ข้อสอบพร้อมธงค�ำตอบในกำรสอบคัดเลือกเพื่อบรรจุเป็น
ข้ำรำชกำรอัยกำร ในต�ำแหน่งอัยกำรผู้ช่วย พ.ศ. ๒๕๖๐ 
(สนำมใหญ่) วิชำกฎหมำยพยำนหลักฐำน กฎหมำย
รัฐธรรมนูญ กฎหมำยปกครอง กฎหมำยองค์กรอัยกำรและ
พนักงำนอัยกำร กฎหมำยว่ำด้วยกำรจัดต้ังศำลแขวงและ 
วธิพีจิำรณำควำมอำญำในศำลแขวง หรอืกฎหมำยว่ำด้วยศำล
เยำวชนและครอบครัวและวิธีพิจำรณำคดีเยำวชนและ
ครอบครัว หรือกฎหมำยวิธีพิจำรณำคดีผู้บริโภค กฎหมำย 
ล้มละลำย หรือกฎหมำยภำษีอำกร หรือกฎหมำยแรงงำน 
กฎหมำยทรัพย์สินทำงปัญญำ หรือกฎหมำยกำรค้ำระหว่ำง
ประเทศ วันอำทิตย์ที่ ๘ เมษำยน ๒๕๖๑ ข้อ ๗ (ก) - (ค)

คณะผู้จัดท�ำ อนุกรรมกำรประชำสัมพันธ ์ที่ปรึกษำ นำยชัยวัฒน์ เกตุปรีชำสวัสดิ ์ประธำนฝ่ำยอ�ำนวยกำร นำยสัตยำ อรุณธำรี  
รองประธำนฝ่ำยอ�ำนวยกำร  นำยกฤษฎำ บุณยสมิต ฝ่ำยอ�ำนวยกำร นำยสุรพันธ์ ทิมกระจ่ำง  นำยปรเมศวร์ อนิทรชุมนมุ 

  นำยมั่นเกียรติ ธนวิจิตรพันธ์  นำงศิริอร เทศะบ�ำรุง มณีสินธุ์  นำยพงศ์พิเชษฐ์ จันทรพรกิจ  นำยโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง 
  นำยวัชรินทร์ ภำณุรัตน์  ผศ.ดร.ศรีพัชรำ สิทธิก�ำจร กองบรรณำธิกำร บรรณำธิกำร นำงศิริอร เทศะบ�ำรุง มณีสินธุ์  
ผู้ช่วยบรรณำธิกำร ผศ.ดร.สมหมำย จันทร์เรือง  นำยนิรันดร์ วุฒิวัฒน ์  นำยรงัสชิยั บรรณกิจวจิำรณ์  นำยมนต์ชัย ชนินทรลีลำ  
 นำยวัชรินทร์ ภำณุรัตน ์  นำยอ�ำนำจ เนตยสุภำ  นำงสำวมำติกำ ธนเดชำกุล  นำยทีปกร โกมลพันธ์พร  นำงสำวสิตำนันท์ ศรีวรกร 
 นำยนตินินัทน์ บูรณะเจริญรักษ์   นำยนิธิพัฒน์ สนิเพ็ง  นำงปัฐมณ เดชเดโช   นำยไตรวนิจิ ตูจิ้นดำ ฝ่ำยด�ำเนนิกำร นำงพรรณวรนิ แตงอ่อน 

  นำยสิทธิฤทธ์ิ โสวัณณะ  นำงวำสนำ เกตุเห่ง กำรเงนิ นำงกฤตญิำ โพธ์ิงำม ทะเบยีน จดัส่ง นำงสำววรศิรำ สขุโสภี

บทความหรือข้อคิดเห็นใด ๆ ที่ปรากฏในข่าวเนติบัณฑิตยสภาเป็นผลงานของผู้เขียนโดยเฉพาะ กองบรรณาธิการไม่จำาเป็นต้องเห็นด้วย

ข่ำวเนติบัณฑิตยสภำ

บรรณำธิกำรแถลง  

มุมขำ่ว

ภำษำองักฤษส�ำหรบันกักฎหมำย

๙

๑๕

๑๑

สำรบัญ รำยชื่อผู้จัดท�ำ เนื่องจำกปก

ค�ำพิพำกษำฎีกำที่น่ำสนใจ 

ปัญหำจำกข้อหำรือกฏหมำยที่น่ำสนใจ

ข่ำวเนติบัณฑิตยสภำ

เจำะฎีกำเด่น

๑๘

๒๓

๒๒

๒๔

*  รองอธิบดีอัยกำร ส�ำนักงำนคดียำเสพติด, อนุกรรมกำรประชำสัมพันธ์ เนติบัณฑิตยสภำ, 
 บรรณำธิกำรจุลสำรข่ำวเนติบัณฑิตยสภำ 
** นักประชำสัมพันธ์ปฏิบัติกำร เนติบัณฑิตยสภำ

อ่านต่อหน้า ๔

ค�ำว่ำ วสิำขบูชำ ย่อมำจำกค�ำว่ำ “วสิำขปรุณมบีชูำ” แปลว่ำ “กำรบูชำในวนัเพญ็เดอืนวสิำขะ” ดงันัน้ วสิำขบชูำ
จึงหมำยถึง กำรบูชำในวันเพ็ญเดือน ๖ วันวิสำขบูชำ จึงถือเป็นวันส�ำคัญที่สุดทำงพระพุทธศำสนำ เนื่องจำกล้วนมี

เหตกุำรณ์ทีเ่กีย่วข้องกบักำรถอืก�ำเนดิของพระพทุธศำสนำ คอื เป็นวนัทีพ่ระศำสดำ คือ พระสมัมำสัมพทุธเจ้ำประสตู ิตรสัรู ้และปรนิพิพำน  
โดยเกิดข้ึนตรงกันท้ัง ๓ ครั้ง ดังน้ันพุทธศำสนิกชนทั่วโลกจึงให้ควำมส�ำคัญกับวันวิสำขบูชำนี้ โดยในปี พ.ศ. ๒๕๖๓ นี้ วันวิสำขบูชำ  
ตรงกับวันที่ ๖ พฤษภำคม พ.ศ. ๒๕๖๓
 โดยเมื่อวันที่ ๑๓ ธันวำคม พ.ศ. ๒๕๔๒ องค์กำรสหประชำชำติได้ยอมรับญัตติที่ประชุม ก�ำหนดให้วันวิสำขบูชำเป็นวันส�ำคัญ
ของโลก โดยเรียกวำ่ Vesak Day ตำมค�ำเรียกของชำวศรีลังกำ ผู้ที่ยื่นเรื่องให้สหประชำชำติพิจำรณำ และได้ก�ำหนดวันวิสำขบูชำนี้ 
ถือเป็นวันหยดุวันหนึง่ของสหประชำชำติอกีด้วย ทัง้นีก้เ็พือ่ให้ชำวพทุธทัว่โลกได้มโีอกำสบ�ำเพญ็บญุเนือ่งในวนัประสตู ิตรัสรู้ และปรนิพิพำน
ของพระบรมศำสดำ โดยกำรที่สหประชำชำติได้ก�ำหนดให้วันวิสำขบูชำเป็นวันส�ำคัญของโลกนั้น ได้ให้เหตุผลไว้วำ่ องค์สมเด็จพระสัมมำ-
สัมพุทธเจ้ำทรงเป็นมหำบุรุษผู้ให้ควำมเมตตำต่อหมู่มวลมนุษย์ เปิดโอกำสให้ทุกศำสนำสำมำรถเข้ำมำศึกษำพุทธศำสนำ เพื่อพิสูจน์หำ 
ข้อเท็จจริงได้โดยไม่จ�ำเป็นต้องเปลี่ยนมำนับถือศำสนำพุทธ และทรงสั่งสอนทุกคนโดยใช้ปัญญำธิคุณโดยไม่คิดคำ่ตอบแทน



ควำมเป็นมำ 
 วันวิสำขบูชำ ตรงกับวันขึ้น ๑๕ ค�่ำ เดือน ๖ ตำมปฏิทิน
จันทรคติของไทย ซึ่งมักจะตรงกับเดือนพฤษภำคม หรือมิถุนำยน 
แต่ถ้ำปีใดมีอธิกมำส คือ มีเดือน ๘ สองหน ก็เลื่อนไปเป็นวันขึ้น 
๑๕ ค�ำ่ กลำงเดอืน ๗ หรอืรำวเดอืนมถุินำยน อย่ำงไรกต็ำม ในบำงปี
ของบำงประเทศอำจก�ำหนดวันวิสำขบูชำ ไม่ตรงกับของไทย  
เน่ืองด้วยประเทศเหล่ำน้ันอยู่ในต�ำแหน่งที่ต่ำงไปจำกประเทศไทย 
ท�ำให้วันเวลำคลำดเคลื่อนไปตำมเวลำของประเทศนั้น 
 ๑. ส่วนที่เก่ียวกับพระพุทธเจ้ำ พระพุทธเจ้ำประสูติ ณ 
สวนลมุพินวีนั อยูร่ะหว่ำงกรุงกบลิพสัดุก์บักรงุเทวทหะ แคว้นสกักะ 
(ปัจจุบันอยู่ในเมืองลุมมินเด ประเทศเนปำล) เมื่อเช้ำวันศุกร์ขึ้น  
๑๕ ค�ำ่ เดอืน ๖ ปีจอ ก่อนพทุธศกัรำช ๘๐ ปี ต่อมำพระองค์ได้เสดจ็
ออกผนวชและทรงบ�ำเพ็ญเพียรอย่ำงหนักจนได้ตรัสรู้ พระอนุตร
สัมมำสัมโพธิญำณ ณ ต�ำบลอุรุเวลำเสนำนิคม แคว้นมคธ (ปัจจุบัน
อยู่ในเขตเมืองพุทธคยำ แคว้นพิหำร ประเทศอินเดีย) เมื่อเช้ำมืด 
วันพุธ ขึ้น ๑๕ ค�่ำ เดือน ๖ ปีระกำ ก่อนพุทธศักรำช ๔๕ ปีหลังจำก
ตรัสรู้แล้ว พระองค์ทรงบ�ำเพ็ญพุทธกิจโปรดผู้ควรแนะน�ำสั่งสอน 
ให้ได้บรรลุมรรคผลจนนับไม่ถ้วน และเสด็จดับขันธปรินิพพำน  
เมื่อวันอังคำรขึ้น ๑๕ ค�่ำ เดือน ๖ ปีมะเส็ง ณ สำลวโนทยำน 
ของมัลลกษัตริย์ เมืองกุสินำรำ แคว้นมัลละ (ปัจจุบันอยู่ในเขตเมือง 
กุสีนคระ) แคว้นอุตตรประเทศ ประเทศอินเดีย สิริรวมพระชนมำยุ
ได้ ๘๐ พรรษำ
  ๒. กำรถอืปฏบัิติวันวิสำขบชูำในประเทศไทย กำรประกอบ
พิธีวิสำขบูชำในเมืองไทยเร่ิมท�ำมำแต่สมัยสุโขทัยเป็นรำชธำนี ซึ่ง 
สันนิษฐำนว่ำ น่ำจะได้รับแบบอย่ำงมำจำกลังกำ กล่ำวคือ เม่ือ
ประมำณ พ.ศ. ๔๒๐ พระเจ้ำภำตกิรำช กษตัริย์แห่งลงักำได้ประกอบ
พิธีสำขำบูชำอย่ำงมโหฬำร เพ่ือถวำยเป็นพุทธบูชำ กษัตริย์ลังกำ 
ในรัชกำลต่อ ๆ มำ ก็ทรงด�ำเนินรอยตำม แม้ปัจจุบันก็ยังถือปฏิบัติ
ในสมัยสุโขทัยนั้น ประเทศไทยกับประเทศลังกำมีควำมสัมพันธ์กัน
ทำงด้ำนพระพุทธศำสนำอย่ำงใกล้ชิดมำกเพรำะพระสงฆ์ชำวลังกำ
ได้เดินทำงเข้ำมำเผยแพร่พระพุทธศำสนำ และเชื่อว่ำได้น�ำกำร
ประกอบพิธีวิสำขบูชำปฏิบัติในประเทศไทยด้วย ในหนังสือ 
นำงนพมำศได้กล่ำวถึงบรรยำกำศกำรประกอบพิธีวิสำขบูชำสมัย
สุโขทัยไว้พอสรปุใจควำมได้ว่ำ “เม่ือถงึวนัวิสำขบชูำ พระเจ้ำแผ่นดนิ 
ข้ำรำชบริพำรทั้งฝ่ำยหน้ำฝ่ำยใน ตลอดทั้งประชำชนชำวสุโขทัย  
ทั่วทุกหมู่บำ้นทุกต�ำบล ต่ำงช่วยกันท�ำควำมสะอำด ประดับตกแต่ง
พระนครสุโขทัยเป็นกำรพิเศษด้วยดอกไม้ของหอม จุดประทีปโคม 
ไฟแลดูสว่ำงไสวไปทั่วทั้งพระนคร เป็นกำรบูชำพระรัตนตรัย เป็น
เวลำ ๓ วัน ๓ คืน พระมหำกษตัรย์ิและพระบรมวงศำนวุงศ์ กท็รงศลี 

และทรงบ�ำเพ็ญพระรำชกุศลต่ำง ๆ คร้ันตกเวลำตอนเย็นก ็
เสด็จพระรำชด�ำเนินพร้อมด้วยพระบรมวงศำนุวงศ์ และนำงสนอง
พระโอษฐ์ ตลอดจนข้ำรำชกำรทั้งฝ่ำยหน้ำฝ่ำยใน เสด็จไปยัง 
พระอำรำมหลวง เพื่อทรงเวียนเทียนรอบพระประธำน ส่วนชำว
สุโขทัยต่ำงชวนกันรักษำศีล ฟังพระเทศนำ ถวำย สลำกภัต ถวำย
สังฆทำน ถวำยอำหำรแด่พระภิกษุสำมเณร บริจำคทรัพย์ แจกเป็น
ทำนแก่คนยำกจน คนก�ำพร้ำ คนอนำถำ คนแก่และคนพิกำร  
บ้ำงก็ชักชวนกันสละทรัพย์ซื้อสัตว์ ๔ เทำ้ ๒ เทำ้ และ เตำ่ ปลำเพื่อ
ไถ่ชีวิตสัตว์ให้เป็นอิสระโดยเชื่อวำ่จะท�ำให้ตนมีอำยุยืนยำวต่อไป”
  ในสมัยอยุธยำ สมัยธนบุรี และสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น 
ไม่ปรำกฏหลักฐำนว่ำได้มีกำรประกอบพิธีวิสำขบูชำ จนถึงรัชสมัย
พระบำทสมเด็๋จพระพุทธเลิศหล้ำนนภำลัย รัชกำลที่ ๒ แห่งกรุง
รัตนโกสินทร์จึงปรำกฏหลักฐำนในพระรำชพงศำวดำรวำ่ พระบำท
สมเด็จพระพุทธเลิศหล้ำนภำลัย มีพระรำชประสงค์จะให้ฟื้นฟูกำร
ประกอบพระรำชพิธีวันวิสำขบูชำขึ้นใหม่ ให้ปรำกฏในแผ่นดินไทย
ต่อไปกับมีพระประสงค์จะให้ประชำชนประกอบกำรบุญกำรกุศล 
เป็นหนทำงเจริญอำยุและอยู่เย็นเป็นสุข ปรำศจำกทุกข์โศก โรคภัย 
และอุปัทอันตรำยต่ำง ๆ โดยทั่วกัน ฉะนั้นกำรประกอบพิธีในวัน
วิสำขบูชำในประเทศไทย จึงได้รื้อฟื้นให้มีขึ้นอีกครั้งหนึ่ง ในรัชสมัย
พระบำทสมเดจ็พระพทุธเลศิหล้ำนภำลยั รชักำลที ่๒ และถอืปฏบิตัิ
มำจวบจนกระทั่งปัจจุบัน
 ท้ังนี ้ส�ำหรบักำรจดังำนวนัวสิำขบชูำ ประจ�ำปี พ.ศ. ๒๕๖๓ 
นัน้ กระทรวงวฒันธรรมปรบัรปูแบบ โดยงดจดักจิกรรมทำงศำสนำ
ที่ท้องสนำมหลวง อีกทั้งยังร่วมกับมหำเถรสมำคม (มส.) และ
ส�ำนักงำนพระพุทธศำสนำแห่งชำติ (พศ.) ออกแนวทำงข้อปฏิบัติ 
โดยขอให้สวดมนต์ นั่งสมำธิ รักษำศีล ฟังธรรมเทศนำผ่ำนทำง
ออนไลน์ หรือโซเซียลมีเดียที่บ้ำน แต่วัดสำมำรถประกอบพิธีทำง
ศำสนำเฉพำะพระสงฆ์ได้โดยเว้นระยะห่ำง ในสถำนกำรณ์โควดิ-๑๙ 
ก็ต้องมีกำรปรับรูปแบบกำรจัดกิจกรรม โดยเน้นกำรจัดนิทรรศกำร
เพือ่น้อมร�ำลกึถงึวนัส�ำคญัของโลก และจดันทิรรศกำรแสดงประวัต ิ
ควำมเป็นมำเพือ่ให้ประชำชนได้ยดึหลักธรรมค�ำสอนขององค์สมเดจ็
พระสมัมำสมัพทุธเจ้ำ ท่ีพเิศษคอื มนีทิรรศกำรเกีย่วกบัสตมหำสถำน 
๗ แห่ง อันเป็นสถำนที่ส�ำคัญภำยหลังกำรตรัสรู้ของพระพุทธเจ้ำ 
ที่ประเทศอินเดีย และสตมหำสถำน ๗ แห่งของไทย อีกทั้งยังมีกำร
มอบใบโพธ์ิจำกต้นพระศรีมหำโพธ์ิจำกอินเดียน�ำไปสักกำระบูชำ  
มีกำรเผยแพร่ถ่ำยทอดสดพระธรรมเทศนำออนไลน์ ในวันที่ ๖ 
พฤษภำคม ๒๕๖๓ ตัง้แต่เวลำ ๐๙.๓๐ น. เป็นต้นไป จำกวดัประยรุ-
วงศำวำส และตั้งแต่เวลำ ๑๗.๓๐ น. จำกวัดสุทัศนเทพวรำรำม.

ภำพหน้ำปก : Puchong Doungbanyang จำก Pixabay

แหล่งข้อมูล 
 - เว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ https://www.thairath.co.th/news/local/๑๘๓๓๘๐๑
        -    เว็บไซต์กรมศิลปำกร http://www.finearts.go.th/chantaburilibrary/parameters/km/item/วิสำขบูชำ.html                        
 -  เว็บไซต์ส�ำนักงำนวัฒนธรรมจังหวัดชุมพร https://www.m-culture.go.th/chumphon/ewt_news.php?nid=๙๐๗&  
  filename=index        
  (สืบค้นเมื่อวันที่ ๑ พฤษภำคม ๒๕๖๓)
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ข้อเท็จจริง

 ด้วยคณะกรรมกำรกองทุนหมู่บ้ำนและชุมชน

เมืองจังหวัด ล. ได้จัดตั้งและจดทะเบียนเป็น “สมำคม

ฌำปนกิจสงเครำะห์สมำชิกกองทุนหมู่บ้ำนและชุมชน

เมืองจังหวัด ล.” (ต่อไปนี้เรียกว่ำ “สมำคมฯ”) ตำม 

พระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ 

โดยมีวัตถุประสงค์หลักในกำรสงเครำะห์ครอบครัว

สมำชิกเมื่อเสียชีวิตและกำรน�ำเงินจำกกำรสงเครำะห์

ช�ำระหนี้คืนแก่กองทุนหมู่บ้ำน 

 สมำคมฯ จึงได้จัดท�ำแบบฟอร์ม “แบบบันทึก

พินัยกรรม” โดยก�ำหนดให้สมำชิกที่สมัครและทำง 

สมำคมฯ ได้รับรองสมำชิกภำพแล้ว จะต้องจัดท�ำแบบ

บนัทกึพินัยกรรมดงักล่ำว เพือ่แสดงเจตจ�ำนงในกำรยก

สิทธิในผลประโยชน์ที่จะได้รับตำมพระรำชบัญญัติ 

กำรฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ ให้แก่กองทุน

หมูบ้่ำนบำงส่วนหรอืทัง้หมดแล้วแต่กรณ ีเพือ่กำรช�ำระ

หนี้เงินกู้หรือเงินอื่นใดที่ผูกพันในลักษณะเป็นหนี้ที่จะ

ต้องชดใช้คืนก่อนที่ผลประโยชน์ดังกล่ำวจะตกทอดไป 

ยังทำยำทหรือบุคคลผู ้รับผลประโยชน์ท่ีระบุไว้ใน 

ใบสมัคร ด้วยควำมสมัครใจและค�ำยินยอมจำกบุคคล

ในครอบครัว

ข้อหำรือ

 ส�ำนักงำนกองทุนหมู่บ้ำนและชุมชนเมืองแห่ง

ชำติ ห. ในฐำนะหน่วยงำนก�ำกบัและส่งเสริมกำรด�ำเนนิ

งำนแก่กองทนุหมูบ้่ำนและชมุชนเมอืงจังหวดั ล. จึงขอ

หำรอืว่ำกำรหักเงนิของสมำคมฯ จำกผลประโยชน์ตำม

วตัถปุระสงค์ของกำรด�ำเนนิงำนภำยใต้พระรำชบญัญติั

กำรฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ ทั้งหมดหรือบำง

ส ่วนก ่อนท่ีจะจ ่ำยให ้แก ่ทำยำทหรือบุคคลผู ้รับ 

ผลประโยชน์ที่ระบุไว้เพื่อชดใช้เงินกู้หรือภำระผูกพันท่ี

สมำชิกได้กระท�ำไว ้ก ่อนเสียชีวิตตำมแบบบันทึก

พินัยกรรมที่แนบมำได้หรือไม่ อย่ำงไร 

ค�ำวินิจฉัย

 ส�ำนักงำนอัยกำรสูงสุดพิจำรณำแล้วเห็นว่ำ เมื่อ

พระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ 

มำตรำ ๔ และข้อบังคับสมำคมฌำปนกิจสงเครำะห์

สมำชิกกองทุนหมู ่บ้ำนและชุมชนเมืองจังหวัด ล.  

พ.ศ. ๒๕๖๒ ข้อ ๔๑  ได้ก�ำหนดค�ำนยิำมของค�ำว่ำ “เงนิ

สงเครำะห์” ไว้เช่นเดียวกนัว่ำ หมำยถงึเงินทีส่มำชกิร่วม

กันออกช่วยเหลือเป็นค่ำจัดกำรศพ หรือค่ำจัดกำรศพ

และสงเครำะห์ครอบครวัของสมำชิกซึง่ถึงแก่ควำมตำย 

ปัญหาจากข้อหารือกฎหมายที่น่าสนใจ

การท�าพินัยกรรมเพ่ือหักเงินผลประโยชน์
ของสมาชิกสมาคมการฌาปนกิจสงเคราะห์

**

สุจิตรำ แสงสำยัณห*์

* ส�ำนวนข้อหำรือส�ำนักงำนอัยกำรสูงสุด ส�ำนักงำนที่ปรึกษำกฎหมำย เลขรับที่ ห.๑๙๗/๒๕๖๒
** อัยกำรประจ�ำส�ำนักงำนอัยกำรสูงสุด ส�ำนักงำนอัยกำรพิเศษฝ่ำยสัญญำและหำรือ ๔
๑  ข้อบังคับสมำคมฌำปนกิจสงเครำะห์สมำชิกกองทุนหมู่บำ้นและชุมชนเมืองจังหวัด ล. พ.ศ. ๒๕๖๒  ข้อ ๔ “เงินสงเครำะห์” 
 หมำยควำมว่ำ เงนิทีส่มำชกิร่วมกนัออกช่วยเหลอืเป็นค่ำจดักำรศพ หรอืค่ำจดักำรศพและสงเครำะห์ครอบครวัของสมำชิกซึง่
 ถงึแก่ควำมตำย รวมทัง้เป็นค่ำใช้จ่ำยเพือ่ด�ำเนนิกจิกำรของสมำคมฌำปนกจิสงเครำะห์สมำชิกกองทนุหมูบ้่ำนและชมุชนเมอืง 
 จังหวัด ล.
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ประกอบกับตำมข้อ ๒๓ วรรคหนึ่ง๒ แห่งข้อบังคับ 

ดงักล่ำวยงัก�ำหนดวธิกีำรจ่ำยเงนิสงเครำะห์ไว้ว่ำ บคุคล

ในครอบครัวของสมำชิกสมำคมฯ จะมีสิทธิได้รับเงิน 

ค ่ำจัดกำรศพหรือค ่ำจัดกำรศพและสงเครำะห ์

ครอบครัวต่อเมื่อสมำชิกสมำคมฯ นั้นถึงแก่ควำมตำย 

ดงันัน้ สทิธใินกำรได้รบัเงนิสงเครำะห์ดงักล่ำวจงึเกดิขึน้

เนื่องจำกควำมตำยของสมำชิกสมำคมฯ มิใช่เงินหรือ

สิทธิเรียกร้องที่ผู้เป็นสมำชิกสมำคมฯ มีอยู่ก่อนหรือ

ขณะที่ถึงแก่ควำมตำยเงินสงเครำะห์ดังกล่ำวจึงไม่ใช่

ทรพัย์มรดกของสมำชกิสมำคมฯ ตำมประมวลกฎหมำย

แพ่งและพำณชิย์ มำตรำ ๑๖๐๐ ผูเ้ป็นสมำชกิสมำคมฯ 

จึงไม่อำจแสดงเจตนำก�ำหนดกำรเผื่อตำยในเงิน

สงเครำะห์ดังกล่ำวโดยกำรท�ำแบบบันทึกพินัยกรรม 

ที่แนบมำเพื่อให้สมำคมฯ น�ำเงินสงเครำะห์ช�ำระหนี้

คืนให้แก่กองทุนหมู่บ้ำนฯ ก่อนแล้วจึงค่อยส่งมอบ 

ผลประโยชน์ที่เหลือให้แก่ทำยำทหรือบุคคลที่สมำชิก

ระบุไว้ได้

 ตำมพระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ 

พ.ศ. ๒๕๔๕ มำตรำ ๘ วรรคสอง ก�ำหนดให้สมำคม

ฌำปนกิจสงเครำะห ์จะมี วัตถุประสงค ์นอกจำก 

กำรฌำปนกิจสงเครำะห์มิได้ และตำมมำตรำ ๔ ได้

ก�ำหนดค�ำนิยำมค�ำว่ำ “กำรฌำปนกิจสงเครำะห์” 

หมำยควำมว่ำ กิจกำรทีบ่คุคลหลำยคนตกลงเข้ำร่วมกนั

เพ่ือท�ำกำรสงเครำะห์ซึ่งกันและกันในกำรจัดกำรศพ 

หรือจัดกำรศพและสงเครำะห์ครอบครัวของบุคคลใด

บุคคลหน่ึงที่ตกลงเข้ำร่วมกันนั้นซึ่งถึงแก่ควำมตำย 

และมิได้ประสงค์จะหำก�ำไรหรือรำยได้เพื่อแบ่งปันกัน 

ดังนั้น สมำคมฌำปนกิจสงเครำะห์สมำชิกกองทุน

หมู่บ้ำนและชุมชนเมืองจังหวัด ล. จะด�ำเนินกิจกำรอื่น

ใดนอกจำกกำรสงเครำะห์แก่สมำชิกในกำรจัดกำรศพ

หรือจดักำรศพและสงเครำะห์ครอบครัวของสมำชิกซึ่ง

ถึงแก่ควำมตำยไม่ได้ อีกท้ังกำรฌำปนกิจสงเครำะห์

ตำมพระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. 

๒๕๔๕ เป็นเรือ่งทีก่�ำหนดให้มข้ึีนเพือ่กำรสงเครำะห์ซึง่

กันและกันระหว่ำงสมำชิกในกำรจัดกำรศพและ

สงเครำะห์ครอบครัวของสมำชิกที่ถึงแก่ควำมตำย โดย

กำรจัดตั้งและจดทะเบียนสมำคมฌำปนกิจสงเครำะห์

ขึ้นตำมกฎหมำยเพื่อด�ำเนินกิจกำรให้ไปเป็นตำม

วัตถุประสงค์ของกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ดังกล่ำว 

ดังนั้น กำรที่สมำคมฯ จะจัดให้สมำชิกสมำคมฯ และ/

หรือทำยำทหรือบุคคลที่สมำชิกระบุไว ้ ให ้ได ้ รับ

ประโยชน์จำกเงินสงเครำะห์ ท�ำบันทึกยินยอมให้สมำ

คมฯ หักเงินสงเครำะห์ช�ำระหนี้แก่กองทุนก่อนจึงค่อย

ส่งมอบผลประโยชน์ที่เหลือให้แก่ทำยำทหรือบุคคลท่ี

สมำชิกระบุไว้ในกำรจัดกำรศพ จึงเป็นกำรท�ำนิติกรรม

ทีม่วีตัถปุระสงค์อืน่นอกเหนอืไปจำกกำรสงเครำะห์แก่

สมำชิกในกำรจัดกำรศพหรือจัดกำรศพและสงเครำะห์

ครอบครัวของสมำชิกซ่ึงถึงแก่ควำมตำย อันเป็นกำร

ต้องห้ำมชัดแจ้งด้วยกฎหมำยตำมพระรำชบัญญัติกำร

ฌำปนกิจสงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ มำตรำ ๘ วรรคสอง 

ทั้งหำกสมำคมฯ สำมำรถหักเงินสงเครำะห์ช�ำระหนี้ให้

แก่คืนกองทุนฯ ได้เสียก่อนแล้ว อำจท�ำให้ไม่เหลือเงิน

สงเครำะห์เพียงพอแก่กำรจัดกำรศพของสมำชิกที่ถึง 

แก่ควำมตำยดังเจตนำรมณ์ของกำรฌำปนกจิสงเครำะห์

ตำมพระรำชบัญญั ติกำรฌำปนกิจสง เครำะห  ์ 

พ.ศ. ๒๕๔๕ กำรท�ำนิติกรรมดังกลำ่วจึงมีวัตถุประสงค์

ทีเ่ป็นกำรขดัต่อศลีธรรมอนัดขีองประชำชนด้วย บนัทึก

ยินยอมให้สมำคมฯ หักเงินสงเครำะห์ช�ำระหนี้แก่

กองทุนก่อนดังกล่ำวจึงตกเป็นโมฆะตำมประมวล

กฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ มำตรำ ๑๕๐

๒ ข้อบังคับสมำคมฌำปนกิจสงเครำะห์สมำชิกกองทุนหมู่บำ้นและชุมชนเมืองจังหวัด ล. พ.ศ. ๒๕๖๒ ข้อ ๒๓ วรรคหนึ่ง เมื่อ 
 สมำชิกผู้ใดถึงแก่ควำมตำย บุคคลในครอบครัวของสมำชิกผู้นั้นมีสิทธิได้รับเงินคำ่จัดกำรศพหรือคำ่จัดกำรศพและสงเครำะห ์
 ครอบครัว โดยผู้อยู่ในล�ำดับก่อนย่อมตัดสิทธิผู้อยู่ล�ำดับหลัง ซึ่งต้องเป็นบุคคลนี้ 
  (๑)...
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หมำยเหตุ

	 ๑.	หลักการตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์	มาตรา	๑๖๐๐	และมาตรา	๑๖๔๖	

 มำตรำ ๑๖๐๐ ก�ำหนดว่ำ ภำยใต้บทบัญญัติ 

แห่งประมวลกฎหมำยนี้ กองมรดกของผู้ตำยได้แก่

ทรัพย์สินทุกชนิดของผู ้ตำย ตลอดทั้งสิทธิหน้ำที ่

และควำมรับผิดต่ำง ๆ  เว้นแต่ตำมกฎหมำยหรือว่ำโดย

สภำพแล้ว เป็นกำรเฉพำะตัวของผู้ตำยโดยแท้

 มำตรำ ๑๖๔๖ ก�ำหนดว่ำ บุคคลใดจะแสดง

เจตนำโดยพินัยกรรมก�ำหนดกำรเผื่อตำยในเรื่อง

ทรพัย์สนิของตนเอง หรอืในกำรต่ำง ๆ  อนัจะให้เกดิเป็น

ผลบังคับได้ตำมกฎหมำยเมื่อตนตำยก็ได้

	 ๒.	หลักการตามพระราชบัญญัติการฌาปนกิจ

สงเคราะห์	 พ.ศ.	 ๒๕๔๕	 มาตรา	 ๔ ก�ำหนดว่ำ 

“เงินสงเครำะห์” หมำยควำมว่ำ เงินท่ีสมำชิกร่วมกัน

ออกช่วยเหลอืเป็นค่ำจดักำรศพ หรอืค่ำจดักำรศพและ

สงเครำะห์ครอบครัวของสมำชิกซึ่งถึงแก่ควำมตำย 

รวมท้ังเป็นค่ำใช้จ่ำยเพื่อด�ำเนินกิจกำรของสมำคม

ฌำปนกิจสงเครำะห์

 ๓.	ปัญหาว่า	เงนิสงเคราะห์ทีท่ายาทหรอืบคุคล

ที่สมาชิกสมาคมฯ	 ระบุไว้จะได้รับเมื่อสมาชิกถึงแก่

ความตาย	 เป็นทรัพย์มรดกของสมาชิกสมาคมฯ 

ทีจ่ะก�าหนดไว้ในพินยักรรมได้หรอืไม่ อำจพจิำรณำได้

จำกแนวค�ำพิพำกษำฎีกำดังนี้

	 ค�าพิพากษาฎีกาที่ 	 ๓๗๗๖/๒๕๔๕	 กำรที่ 

ผู้คัดค้ำนที่ ๑ ท�ำบันทึกมีข้อควำมว่ำ ได้รับเงินจำก 

ผู้ร้องในนำมผูจั้ดกำรมรดกแล้วและจะไม่เรยีกร้องใด ๆ  

อีกนั้น เป็นข้อตกลงระงับข้อพิพำทในทรัพย์มรดกที่จะ

มีขึ้นในเรื่องกำรแบ่งปันทรัพย์มรดกของผู ้ตำยใน

อนำคตให้หมดไป จงึเป็นกำรประนปีระนอมยอมควำม

ตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ มำตรำ ๘๕๐ 

ทั้งยังปรำกฏว่ำเงินที่ผู้คัดค้ำนท่ี ๑ รับไปนั้นเป็นเงิน

ฌำปนกิจสงเครำะห์ซึ่งมิใช่ทรัพย์มรดกเพรำะมิใช่

ทรัพย์สินที่ผู ้ตำยมีอยู่ก่อนหรือขณะถึงแก่ควำมตำย 

ดงันัน้ กำรทีผู่ค้ดัค้ำนท่ี ๑ ท�ำบนัทกึดงักล่ำวจงึเป็นกำร

สละมรดกท้ังหมดมิใช่เพียงบำงส่วนตำมประมวล

กฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ มำตรำ ๑๖๑๒ ไม่เป็นกำร

ฝ่ำฝืนมำตรำ ๑๖๑๓ ซึ่งมีผลย้อนหลังไปถึงเวลำที่ 

เจ้ำมรดกตำยตำมมำตรำ ๑๖๑๕ ผู้คดัค้ำนที ่๑ จึงไม่ใช่

ทำยำทและผู้มีส่วนได้เสียในทรัพย์มรดก ไม่มีอ�ำนำจ 

มำร้องขอถอนผู้จัดกำรมรดก

 ค�าพิพากษาฎีกาที	่๔๗๑๔/๒๕๔๒ สิทธิในกำร

ได้รับเงินเพ่ือนช่วยเพ่ือนเกิดขึน้เนือ่งจำกควำมตำยของ 

ณ. มิใช่เป็นเงินหรือสิทธิเรียกร้องที่ ณ. มีอยู่แล้ว ใน

ระหว่ำงมชีวีติหรอืขณะถงึแก่กรรม แม้วิธกีำรท่ีจะได้รบั

เงินจ�ำนวนนี้มำจำก ณ. จะต้องเคยช�ำระเงินในอัตรำ

ร่วมกับพนักงำนของจ�ำเลยคนอื่น ๆ  เพื่อรวบรวมส่งให้

แก่ทำยำทของพนักงำน ผู้ถึงแก่กรรมรำยก่อน ๆ  ก็มิใช่

เป ็นมรดกของ ณ. โจทก์จึงไม ่มี สิทธิมำขอแบ่ง  

เงินประกันชีวิตเป็นเงินที่ เกิดจำกสัญญำระหว่ำง 

ผู้ตำยกับบุคคลภำยนอกและจ�ำเลยเพื่อให้ใช้เงินแก ่

ผู้รับประโยชน์สืบเนื่องจำกควำมมรณะของผู้ตำยอันมี

ลักษณะเป็นกำรประกันชีวิต สิทธิตำมสัญญำเกิดขึ้น 

เมื่อผู้ประกันชีวิตถึงแก่กรรม จึงมิใช่มรดกของผู้ตำยที่

มอียูใ่นขณะถงึแก่กรรมทีโ่จทก์จะใช้สทิธแิบ่งได้ สญัญำ

ประกนัชวีติทีผู่ต้ำยระบใุห้จ�ำเลยซึง่มใิช่คูส่มรสเป็นผูร้บั

ประโยชน์อนัต้องบงัคบัตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและ

พำณิชย์ มำตรำ ๘๙๗ วรรคสอง ที่ก�ำหนดไว้ว่ำเฉพำะ

แต่จ�ำนวนเงินเบี้ยประกันภัย ซึ่งผู้เอำประกันภัยได้ส่ง

ไปแล้วนัน้จักเป็นสินทรัพย์ส่วนหนึง่แห่งกองมรดกของ

ผู้เอำประกนัภัย อนัเจ้ำหนีจ้ะเอำใช้หนีไ้ด้ โจทก์มไิด้ฟ้อง

เรียกเอำเบี้ยประกันภัยโดยกล่ำวอ้ำงมำในค�ำฟ้องเพื่อ

เรียกเงินประกันชวีติ จึงเป็นข้อท่ีมไิด้ว่ำกล่ำวกนัมำแล้ว

โดยชอบในศำลชัน้ต้น ทัง้มใิช่ปัญหำอนัเกีย่วด้วยควำม

สงบเรียบร้อยของประชำชนตำมประมวลกฎหมำยวิธี

พิจำรณำควำมแพ่ง มำตรำ ๒๔๙ วรรคหนึ่งและ 

วรรคสอง
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มำตรำ ๑๖๔๖ บัญญัติว่ำ บุคคลใดจะแสดงเจตนำโดย

พินัยกรรมก�ำหนดกำรเผื่อตำยในเรื่องทรัพย ์สิน 

ของตนเอง หรอืในกำรต่ำง ๆ  อนัจะให้เกดิเป็นผลบงัคบั

ได้ตำมกฎหมำยเมือ่ตนตำยกไ็ด้ จำกบทบัญญตัดิงักล่ำว

ผู ้ที่จะท�ำพินัยกรรมก�ำหนดกำรเผื่อตำยเกี่ยวกับ

ทรพัย์สนิได้นัน้ จะต้องเป็นทรพัย์สนิของตนเองเท่ำนัน้ 

จะก�ำหนดกำรเผื่อตำยเก่ียวกับทรัพย์สินของบุคคลอื่น

ไม่ได้ กำรที่ผู้ตำยฝำกเงินกับธนำคำรจ�ำเลยท่ี ๑ โดย

เปิดบัญชีเงินฝำกใช้ชือ่ ผูต้ำยเพือ่ผูเ้ยำว์ แสดงว่ำผูเ้ยำว์

เป็นเจ้ำของเงนิฝำกในบัญชี เช่นน้ี กรรมสทิธ์ิในเงนิย่อม

ตกเป็นของผู้เยำว์ในทันทีที่ธนำคำรจ�ำเลยที่ ๑ รับเงิน

เข้ำบญัชเีงนิฝำก ผูต้ำยจงึไม่มสีทิธทิ�ำพนิยักรรมยกเงิน

ฝำกดังกล่ำวให้แก่ผู้ใด ข้อก�ำหนดในพินัยกรรมส่วนนี้

ไม่มีผลบังคับ

 จำกแนวค�ำพิพำกษำฎีกำดังกล่ำวอำจ สรุปได้ว่ำ 

สทิธใินการได้รบัเงนิสงเคราะห์จากสมาคมฌาปนกิจ

สงเคราะห ์ตามพระราชบัญญัติการฌาปนกิจ

สงเคราะห	์พ.ศ.	๒๕๔๕	เกิดขึ้นเนื่องจากความตาย

ของสมาชิกสมาคมฯ	 มิใช่เงินหรือสิทธิเรียกร้องที่ผู้

เป็นสมาชกิสมาคมฯ	มอียูก่่อนหรอืขณะทีถ่งึแก่ความ

ตาย	อันจะเป็นทรัพย์มรดกของสมาชิกตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์	 มาตรา	 ๑๖๐๐ ผู้เป็น

สมำชิกสมำคมฯ จึงไม่อำจแสดงเจตนำก�ำหนดกำรเผื่อ

ตำยในเงินสงเครำะห์ดังกล่ำวโดยกำรท�ำแบบบันทึก

พินัยกรรม เพื่อให้สมำคมฯ น�ำเงินสงเครำะห์ช�ำระหนี้

คืนให้แก่กองทุนหมู่บ้ำนฯ ก่อนแล้วจึงค่อยส่งมอบผล

ประโยชน์ทีเ่หลอืให้แก่ทำยำทหรอืบคุคลทีส่มำชกิระบุ

ไว้ได้

	 ๕.	 หลักการตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณชิย์	มาตรา	๑๕๐	ก�ำหนดว่ำ กำรใดมวีตัถปุระสงค์

เป็นกำรต้องห้ำมชัดแจ้งโดยกฎหมำย เป็นกำรพ้นวิสัย 

หรือเป็นกำรขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยหรือศลีธรรมอัน

ดีของประชำชน กำรนั้นเป็นโมฆะ

 ประเด็นปัญหำว่ำ สมำคมฯ จะสำมำรถหักเงิน

สงเครำะห์ทั้งหมดหรือบำงส่วนเพื่อชดใช้เงินกู้หรือ

ภำระผูกพันท่ีสมำชกิได้กระท�ำไว้ก่อนเสียชวีติก่อนท่ีจะ

จ่ำยให้แก่ทำยำทหรือบุคคลที่สมำชิกระบุไว้ โดยควำม

สมัครใจและยินยอมของสมำชิกสมำคมและบุคคล 

ในครอบครัวได้หรือไม่ อย่ำงไร

 ตำมพระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจสงเครำะห์ 

พ.ศ. ๒๕๔๕ มำตรำ ๘ วรรคสอง ก�ำหนดว่ำสมำคม

ฌำปนกิจสงเครำะห์จะมีวัตถุประสงค์นอกจำกกำร

ฌำปนกิจสงเครำะห์มิได้ และมำตรำ ๔ ได้ก�ำหนด 

ค�ำนยิำมค�ำว่ำ “กำรฌำปนกจิสงเครำะห์” หมำยควำมว่ำ 

กิจกำรที่บุคคลหลำยคนตกลงเข้ำร่วมกันเพื่อท�ำกำร

สงเครำะห์ซ่ึงกันและกันในกำรจัดกำรศพ หรือจัดกำร

ศพและสงเครำะห์ครอบครัวของบุคคลใดบุคคลหนึ่งที่

ตกลงเข้ำร่วมกันนัน้ซึง่ถงึแก่ควำมตำย และมไิด้ประสงค์

จะหำก�ำไรหรอืรำยได้เพือ่แบ่งปันกนั ดงันัน้ กำรท่ีสมำคม 

ฌำปนกจิสงเครำะห์จะจดัให้สมำชกิสมำคมฯ และ/หรอื

ทำยำทหรือบุคคลที่สมำชิกระบุไว้ให้ได้รับประโยชน์

จำกเงนิสงเครำะห์ ท�ำบนัทกึยนิยอมให้สมำคมฯ หกัเงนิ

สงเครำะห์ช�ำระหนี้ก่อนจึงค่อยส่งมอบผลประโยชน์ที่

เหลือให้แก่ทำยำทหรือบุคคลที่สมำชิกระบุไว้ในกำร

จัดกำรศพ จึงเป็นกำรท�ำนิติกรรมที่มีวัตถุประสงค์อื่น

นอกเหนือไปจำกกำรสงเครำะห์แก่สมำชิกในกำร

จดักำรศพหรอืจดักำรศพและสงเครำะห์ครอบครวัของ

สมำชิกซึ่งถึงแก่ควำมตำย อันเป็นกำรต้องห้ำมชัดแจ้ง

ด ้วยกฎหมำยตำมพระรำชบัญญัติกำรฌำปนกิจ

สงเครำะห์ พ.ศ. ๒๕๔๕ มำตรำ ๘ วรรคสอง นิติกรรม

ดังกล่ำวตกเป็นโมฆะตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและ

พำณิชย์ มำตรำ ๑๕๐



ผศ.ดร.สมหมำย จันทร์เรือง*

ค�าพิพากษาฎีกาที่น่าสนใจ

อ�ำนำจฟ้อง : กรณีพิพำทในเขตปฏิรูป
ที่ดินเพื่อกำรเกษตรกรรม

 กำรปฏิรูปที่ดินเพ่ือกำรเกษตรกรรมมีกฎหมำย
บญัญตัไิว้โดยเฉพำะคือ พระรำชบญัญัติกำรปฏริปูทีด่นิเพือ่
กำรเกษตรกรรม พ.ศ. ๒๕๑๘ เหตุผลของกำรตรำกฎหมำย
ฉบับนี้ เพรำะประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรม
ประชำกรส่วนใหญ่มีอำชีพในกำรเกษตรที่ดินจึงเป็น 
ปัจจัยส�ำคัญและเป็นรำกฐำนเบื้องต้นของกำรผลิตทำง
เกษตรกรรม แต่ปัจจุบันปรำกฏว่ำเกษตรกรก�ำลังประสบ
ควำมเดอืดร้อนเน่ืองจำกต้องสญูเสยีสทิธใินทีดิ่นและกลำย
เป็นผู้เช่ำที่ดิน ต้องเสียค่ำเช่ำที่ดินในอัตรำสูงเกินสมควร 
ทีด่นิขำดกำรบ�ำรงุรักษำ ท�ำให้อตัรำผลติผลทำงเกษตรกรรม
อยู่ในระดับต�่ำ เกษตรกรไม่ได้รับควำมเป็นธรรมและเสีย
เปรียบจำกระบบกำรเช่ำที่ดินและกำรจ�ำหน่ำยผลิตผล
ตลอดมำ ซึง่ส่งผลให้เกดิภำวะควำมยุง่ยำกทัง้ทำงเศรษฐกจิ 
สงัคม กำรปกครองและกำรเมอืงของประเทศเป็นอย่ำงมำก 
จ�ำเป็นอย่ำงยิ่งที่รัฐจะต้องด�ำเนินกำรแก้ไขปัญหำดังกล่ำว
โดยด่วน โดยวธีิกำรปฏริปูทีดิ่น เพือ่ช่วยให้เกษตรกรมทีีด่นิ
ท�ำกนิ และให้กำรใช้ทีด่นิเกดิประโยชน์มำกทีส่ดุ พร้อมกบั
กำรจัดระบบกำรผลิตและจ�ำหน่ำยผลิตผลเกษตรกรรม 
เพ่ือให้ควำมเป็นธรรมแก่เกษตรกร ทัง้นี ้เพือ่เป็นกำรสนอง
แนวนโยบำยแห่งรัฐในกำรลดควำมเหลื่อมล�้ำในฐำนะของ
บุคคลในทำงเศรษฐกิจและสังคมตำมที่ได้ก�ำหนดไว้ใน
รัฐธรรมนูญ 
 อย่ำงไรก็ตำม ได้มีปัญหำเรื่องเอกสำรสิทธิเกี่ยวกับ
ปฏิรูปที่ดินเพื่อกำรเกษตรกรรม (ส.ป.ก. ๔-๐๑) ในหลำย
กรณ ีดงัเช่นตวัอย่ำงจำกค�ำพพิำกษำฎกีำท่ี ๖๖๕/๒๕๖๒ 
ซึ่งมีสำระส�ำคัญดังนี้ 
 โจทก์ฟ้องว่ำ ที่ดินพิพำทอยู่ในเขตปฏิรูปที่ดินของ
ส�ำนักงำนกำรปฏริปูทีด่นิ จงัหวดัพษิณโุลก เนือ้ทีป่ระมำณ 
๕๗ ตำรำงวำ เมือ่ปี ๒๕๓๘ นำย ล. ครอบครองท�ำประโยชน์
โดยสงบและเปิดเผย และปลกูบ้ำนพกัอำศยัในทีด่นิพพิำท 
ต่อมำปี ๒๕๔๗ นำย ล. ขำยและโอนสทิธคิรอบครองให้แก่

นำย ง. ปี ๒๕๕๑ นำย ง. ขำยและโอนสทิธิครอบครองทีด่นิ
พร้อมบ้ำนให้โจทก์ โจทก์ครอบครองท่ีดินพร้อมบ้ำน 
โดยสงบและเปิดเผยตลอดมำจนปัจจุบัน เมื่อปี ๒๕๕๔ 
ส�ำนกังำนกำรปฏริปูทีด่นิจงัหวดัพษิณโุลกออกส�ำรวจทีด่นิ
ในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อออกเอกสำรสิทธิรับรองกำรจัดที่ดิน
ให้แก่เกษตรกรผู้ครอบครองท�ำประโยชน์ในท่ีดิน โจทก์ 
น�ำเจ้ำพนักงำนรังวัดที่ดินพิพำท แต่จ�ำเลยคัดค้ำนว่ำที่ดิน
พิพำทเป็นของจ�ำเลย เจ้ำพนักงำนระงับกำรออกเอกสำร
สทิธแิต่โจทก์ยงัครอบครองและท�ำประโยชน์ในทีด่นิพพิำท
ตลอดมำ และปี ๒๕๕๙ โจทก์ขอให้ส�ำนักงำนกำรปฏิรูป
ที่ดินจังหวัดพิษณุโลกออกเอกสำรสิทธิให้แก่โจทก์ แต่
จ�ำเลยอ้ำงว่ำท่ีดินพิพำทเป็นของจ�ำเลย ขอให้ระงับกำร
ออกเอกสำรสทิธก่ิอนและแจ้งให้โจทก์พร้อมบรวิำรออกไป
จำกที่ดินพิพำท โจทก์เป็นผู้มีคุณสมบัติได้รับเอกสำรสิทธิ
ตำมระเบยีบของคณะกรรมกำรปฏรูิปทีด่นิเพือ่เกษตรกรรม 
ขอให้ห้ำมจ�ำเลยเก่ียวข้องกับท่ีดินพิพำทและบ้ำนบน 
ท่ีดินพิพำท และถอนค�ำคัดค้ำนกำรยื่นค�ำร้องขอเข้ำท�ำ
ประโยชน์และขอเอกสำรสิทธิของโจทก์ต่อส�ำนักงำนกำร
ปฏริปูทีด่นิจงัหวดัพษิณโุลก หำกจ�ำเลยไม่ปฏบิตัติำมให้ถอื
เอำค�ำพิพำกษำแทนกำรแสดงเจตนำของจ�ำเลย 
 จ�ำเลยให้กำรและฟ้องแย้งว่ำ ท่ีดินพิพำทเป็นของ
จ�ำเลย นำย ล. ขอปลูกบ้ำนอำศัย จ�ำเลยเห็นว่ำเป็นญำติ
จึงอนุญำต นำย ล. ไม่ใช่เจ้ำของที่ดินพิพำท ไม่มีสิทธิน�ำไป
ขำย  ทีด่นิพพิำทอยูใ่นเขตปฏริปูทีด่นิไม่สำมำรถซือ้ขำยได้ 
สัญญำซ้ือขำยไม่ชอบด้วยกฎหมำย นำย ง. น้องชำยของ
นำย ล. เป็นสำมีพี่สำวของจ�ำเลยเขำ้พักอำศัยในที่ดินโดย
อำศัยสิทธิของจ�ำเลยเช่นเดียวกัน ปี ๒๕๕๔ จ�ำเลยทรำบ
ว่ำโจทก์ไปขอออกเอกสำรสิทธิจึงคัดค้ำนโจทก์ ต่อมำ 
ปี ๒๕๕๙ โจทก์ไปขอออกเอกสำรสิทธิอีก จ�ำเลยคัดค้ำน
พร้อมกบัแจ้งให้โจทก์รือ้ถอนสิง่ปลกูสร้ำงขนย้ำยทรพัย์สนิ
และบรวิำรออกไปจำกทีด่นิพิพำทกบัห้ำมโจทก์เก่ียวข้องอกี 

*  ผูช่้วยอธิกำรบด ีและคณบดคีณะนติศิำสตร์  มหำวทิยำลยัสยำม
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แต่โจทก์เพิกเฉย ท�ำให้จ�ำเลยไม่สำมำรถใช้ประโยชน์ใน
ที่ดินได้ จ�ำเลยได้รับควำมเสียหำย คิดคำ่เสียหำยเดือนละ 
๑,๐๐๐ บำท ขอให้ยกฟ้อง และบังคับโจทก์ให้ร้ือถอน 
สิ่งปลูกสร้ำงขนย้ำยทรัพย์สินและบริวำรออกไปจำกที่ดิน
พิพำทกับห้ำมโจทก์เกี่ยวกับที่ดินพิพำทอีกต่อไป ให้โจทก์
ชดใช้ค่ำเสียหำยเดือนละ ๑,๐๐๐ บำท นับแต่วันฟ้องแย้ง
เป็นต้นไปจนกว่ำโจทก์จะรื้อถอนสิ่งปลูกสร้ำง ขนย้ำย
ทรัพย์สินและบริวำรออกไปจำกที่ดินพิพำท 
 โจทก์ให้กำรแก้ฟ้องแย้งว่ำ นำย ล. ครอบครองที่ดิน
พิพำท โดยไม่ได้อำศัยสิทธิของจ�ำเลยแต่อย่ำงใด กำรซื้อ
ขำยท่ีดินพิพำทชอบด้วยกฎหมำย เน่ืองจำกที่ดินพิพำท 
ไม่มีกำรออกเอกสำรสิทธิ สปก. ๔-๐๑ ไม่ต้องห้ำมตำม 
พระรำชบญัญัตกิำรปฏริปูทีด่นิเพือ่เกษตรกรรม พ.ศ. ๒๕๑๘ 
มำตรำ ๓๐, ๓๙ ซึง่ห้ำมซือ้ขำยเฉพำะทีด่นิทีม่เีอกสำรสทิธิ 
สปก. ๔-๐๑ จ�ำเลยไม่มีอ�ำนำจฟ้องแย้งเนื่องจำกเกิน 
หน่ึงปีนับแต่วันที่จ�ำเลยทรำบว่ำโจทก์ครอบครองที่ดิน
พิพำท ขอให้ยกฟ้องแย้ง
 ศำลชั้นต้นพิพำกษำยกฟ้องและยกฟ้องแย้ง ค่ำฤชำ
ธรรมเนียมให้เป็นพับ 
 โจทก์และจ�ำเลยอุทธรณ์โดยผู ้พิพำกษำที่ได้นั่ง
พจิำรณำคดใีนศำลชัน้ต้นรบัรองอทุธรณ์ของจ�ำเลยว่ำมเีหตุ
สมควรที่จะอุทธรณ์ในข้อเท็จจริงได้ 
 ศำลอุทธรณ์ภำค ๖ พิพำกษำแก้เป็นว่ำ ให้จ�ำเลย
ถอนค�ำคัดค้ำนกำรยื่นค�ำร้องขอเข้ำท�ำประโยชน์และ 
ขอออกเอกสำรสิทธิในที่ดินพิพำทของโจทก์ต่อส�ำนักงำน
กำรปฏิรูปที่ดินจังหวัดพิษณุโลก หำกไม่ด�ำเนินกำรให้ถือ
เอำค�ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์ภำค ๖ แทนกำรแสดงเจตนำ
ของจ�ำเลย และห้ำมจ�ำเลยเกีย่วข้องกบับ้ำนและทีดิ่นพพิำท
อีกต่อไป นอกจำกที่แก้ให้เป็นไปตำมค�ำพิพำกษำศำล 
ชั้นต้น ค่ำฤชำธรรมเนียมในส่วนฟ้องและฟ้องแย้งใน 
ชั้นอุทธรณ์ให้เป็นพับ 
 จ�ำเลยฎีกำ โดยได้รับอนุญำตจำกศำลฎีกำ 
 ศำลฎกีำเห็นว่ำสมควรวนิจิฉยัก่อนว่ำ โจทก์มอี�ำนำจ
ฟ้องจ�ำเลยและจ�ำเลยมอี�ำนำจฟ้องแย้งโจทก์หรอืไม่ เหน็ว่ำ 
เมื่อข้อเท็จจริงฟังเป็นยุติว่ำ ที่ดินพิพำทที่โจทก์และจ�ำเลย
ต่ำงอ้ำงว่ำมีสิทธิครอบครองเป็นที่ดินที่อยู่ในเขตปฏิรูป 
ที่ดินเพื่อเกษตรกรรมที่ส�ำนักงำนกำรปฏิรูปที่ดินเพื่อ
เกษตรกรรมยังไม่ได้ออกเอกสำรสิทธิ (ส.ป.ก. ๔-๐๑) ให้
แก ่ผู ้ ใด ซึ่งตำมพระรำชบัญญัติกำรปฏิรูปที่ดินเพื่อ

เกษตรกรรม พ.ศ. ๒๕๑๘  มำตรำ ๑๙ (๗) บัญญัติให้ 
คณะกรรมกำรปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรมมีอ�ำนำจหน้ำท่ี
และควำมรับผิดชอบในกำรก�ำหนดหลักเกณฑ์วิธีกำร 
และเงือ่นไขในกำรคดัเลอืกเกษตรกรและสถำบนัเกษตรกร 
ซึง่จะมสีทิธไิด้รบัทีด่นิจำกกำรปฏริปูเพือ่เกษตรกรรม ดงันี้ 
บุคคลหรือเกษตรกรที่จะเข้ำมำอยู่ในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อ
เกษตรกรรมต้องได้รับกำรพิจำรณำและอนุมัติจำกคณะ
กรรมกำรปฏิรูปที่ดินเพื่อเกษตรกรรมก่อน ฉะนั้น เมื่อทำง
รำชกำรประกำศให้ท่ีดินพิพำทตั้งอยู่เป็นเขตปฏิรูปที่ดิน
เพือ่เกษตรกรรมแล้ว ทีด่นิพพิำทรวมทัง้ส่วนควบของทีด่นิ
พิพำทย่อมตกเป็นของส�ำนักงำนกำรปฏิรูปท่ีดินเพื่อ
เกษตรกรรม ตำมพระรำชบัญญัติกำรปฏิรูปที่ดินเพื่อ
เกษตรกรรม พ.ศ. ๒๕๑๘ มำตรำ ๓๖ ทว ิซึง่คณะกรรมกำร
ปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรมมีอ�ำนำจจัดให้บุคคลใดเข้ำถือ
ครองและท�ำประโยชน์ตำมหลกัเกณฑ์ วธิกีำร  และเงือ่นไข
ในกำรคดัเลอืกท่ีคณะกรรมกำรปฏริปูท่ีดนิเพือ่เกษตรกรรม
ก�ำหนด กำรกระท�ำของจ�ำเลยและโจทก์ที่ต่ำงอ้ำงว่ำมี 
สิทธิครอบครองที่ดินพิพำท ซึ่งอยู่ในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อ
เกษตรกรรมที่ส�ำนักงำนปฏิรูปที่ดินยังไม่ได้ออกเอกสำร
สิทธิ   (ส.ป.ก. ๔-๐๑) ให้แก่ผู้ใดหำเป็นกำรโต้แย้งสิทธิอีก
ฝ่ำยหนึ่งไม่ โจทก์ไม่มีอ�ำนำจฟ้องจ�ำเลยและจ�ำเลยไม่มี
อ�ำนำจฟ้องแย้งโจทก์ด้วย 
 พิพำกษำให้ยกฟ้องโจทก์ และให้จ�ำเลยถอน 
ค�ำคัดค้ำนกำรยื่นค�ำขอเข้ำท�ำประโยชน์ รวมถึงกำรห้ำม
จ�ำเลยเกี่ยวข้องกับบำ้นและที่ดินพิพำทอีกต่อไป 

ควำมเห็นเกี่ยวกับเรื่องนี้ 
 ตำมพระรำชบัญญัติกำรปฏิรูปที่ดินเพื่อเกษตร 
พ.ศ. ๒๕๑๘ มำตรำ ๓๖ ทวิ ซึ่งคณะกรรมกำรปฏิรูปที่ดิน
เพื่อเกษตรกรรม มีอ�ำนำจจัดให้บุคคลใดเข้ำถือครองและ
ท�ำประโยชน์ตำมหลักเกณฑ์วิธีกำร และเงื่อนไขในกำรคัด
เลือกท่ีคณะกรรมกำรปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรมก�ำหนด 
กำรกระท�ำของจ�ำเลยและโจทก์ที่ต่ำงอ้ำงว่ำมีสิทธิครอบ
ครองที่ดินพิพำทที่อยู่ในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อเกษตรกรรมที่
ส�ำนักงำนปฏิรูปที่ดินยังไม่ได้ออกเอกสำรสิทธิ (ส.ป.ก. 
๔-๐๑) ให้แก่ผู้ใดหำเป็นกำรโต้แย้งสิทธิอีกฝ่ำยหนึ่งไม่  
โจทก์ไม่มอี�ำนำจฟ้องจ�ำเลยและจ�ำเลยไม่มอี�ำนำจฟ้องแย้ง
โจทก์ด้วย 

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา10



          ศำลชั้นต้นวินิจฉัยว่ำ จ�ำเลยมีควำมผิดตำม ป.อ. 
มำตรำ ๒๘๙ (๔) (๖) (๗), ๓๓๙ วรรคท้ำย เป็นกรรม
เดียวเป็นควำมผิดต่อกฎหมำยหลำยบท ให้ลงโทษตำม 
ป.อ. มำตรำ ๒๘๙ (๔) (๖) (๗) ซึ่งเป็นกฎหมำยบทที่มี
โทษหนักทีส่ดุตำม ป.อ. มำตรำ ๙๐ ริบของกลำง โจทก์
และจ�าเลยต่างไม่อุทธรณ์ ศำลชั้นต้นส่งส�ำนวนไปยัง
ศำลอุทธรณ์ภำค ๔ ตำม ป.ว.ิอ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง 
ศำลอุทธรณ์ภำค ๔ วินิจฉัยว่ำที่ศำลชั้นต้นพิพำกษำ
ลงโทษจ�ำเลยมำนัน้ ศำลอุทธรณ์ภำค ๔ เห็นด้วยเฉพำะ
ควำมผิดตำม ป.อ. มำตรำ ๒๘๙ (๖) (๗), ๓๓๙ วรรค
ท้ำย และโทษทีล่งแก่จ�ำเลย แต่ไม่เหน็พ้องด้วยในควำม
ผิดฐำนฆ่ำผู้อ่ืนโดยไตร่ตรองไว้ก่อนตำม ป.อ. มำตรำ 
๒๘๙ (๔)	พิพากษาแกเ้ป็นวำ่ ให้ยกฟ้องในข้อหำตำม 
ป.อ. มำตรำ ๒๘๙ (๔) ด้วย นอกจำกทีแ่ก้ให้เป็นไปตำม
ค�ำพพิำกษำศำลชัน้ต้น ซึง่มผีลเท่ากบัศาลอทุธรณ์ภาค	
๔	พพิากษายืนทกุฐานความผดิ คดเีป็นอนัถงึทีส่ดุตำม 
ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสองแล้ว จ�ำเลยย่อมฎีกำ 
ไม่ได้ ที่ศำลชั้นต้นรับฎีกำของจ�ำเลยเป็นกำรไม่ชอบ 
ศำลฎีกำไม่รับวินิจฉัย
(สราวุธ ศิริภาณุรักษ์ - วัฒนา วิทยกุล - สุรพล เอี่ยมอธิพล)

ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๓๓๒๘/๒๕๖๒           พนักงำนอัยกำรจังหวัด บ.       โจทก์

                   นำย ส.     จ�ำเลย

เจาะ...ฎีกาเด่น

ศาลอุทธรณ์พิพากษาแก้บทความผิด
ก็มีผลเท่ากับพิพากษายืน 

รังสิชัย บรรณกิจวิจำรณ*์

มนต์ชัย ชนินทรลีลำ**

สุจรรยำ  สุจริตศรีชัยกุล***

ฉัตรเฉลิม  ธรรมวินทร****

 ข้อสังเกต ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำ
ควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง บัญญัติว่ำ “ศำล
ชั้นต้นมีหน้ำที่ต้องส่งส�ำนวนคดีที่พิพำกษำให้ลงโทษ
ประหำรชีวิตหรือจ�ำคุกตลอดชีวิตไปยังศำลอุทธรณ์ใน
เมื่อไม่มีกำรอุทธรณ์ค�ำพิพำกษำน้ัน และค�ำพิพำกษำ
เช่นว่ำนี้จะยังไม่ถึงที่สุด เว้นแต่ศำลอุทธรณ์จะได้
พิพำกษำยืน” สำมำรถสรุปเป็นหลักเกณฑ์ได้ประกำร
หนึ่งว่ำ กรณีทีศ่ำลชั้นต้นพิพำกษำให้ลงโทษประหำร
ชีวิตหรือจ�ำคุกตลอดชีวิต แม้จะไม่มีคู่ควำมฝ่ำยใด
อุทธรณ์ค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้นดังกล่ำวก็ตำม แต ่
ค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้นก็ยังไม่ถึงที่สุด โดยศำลชั้นต้นที่
พิพำกษำให้ลงโทษประหำรชีวิตหรือจ�ำคุกตลอดชีวิต
ต้องส่งส�ำนวนคดีนั้นไปยังศำลอุทธรณ์เพื่อทบทวน
ตรวจสอบอีกชั้นหนึ่งเสมอ หำกศำลอุทธรณ์ท�ำกำร
ทบทวนตรวจสอบแล้วพิพำกษำยืนตำมค�ำพิพำกษำ
ศำลชั้นต้น คดีจึงเป็นอันถึงที่สุด 
 คดีทีศ่าลช้ันต้นพพิากษาให้ลงโทษประหารชีวติ
หรือจ�าคุกตลอดชีวิต ต้องเป็นกรณีที่ศำลชั้นต้น
พิพำกษำลงโทษประหำรชีวิตหรือจ�ำคุกตลอดชีวิต 
จริง ๆ แก่จ�ำเลย ไม่ใช่โทษที่ศำลชั้นต้นวำงโทษไว้ก่อน

*    ผู้พิพำกษำศำลอุทธรณ์
**    ผู้พิพำกษำศำลอุทธรณ์ประจ�ำกองผู้ช่วยผู้พิพำกษำศำลอุทธรณ์ภำค ๑.
***   ผู้พิพำกษำประจ�ำศำล ศำลอำญำ.
****  ผู้ช่วยผู้พิพำกษำ รุ่นที่ ๗๒.
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ทีจ่ะลดโทษให้แก่จ�ำเลย (ค�ำพพิำกษำศำลฎกีำที ่๒๐๐๓๑/ 
๒๕๕๖)๑  
 ค�ำว่ำ ไม่มีคู่ความฝ่ายใดอุทธรณ์ค�าพิพากษา
ศาลชั้นต้น หมำยควำมรวมถึง กรณีที่มีอุทธรณ์แต่เป็น
อุทธรณ์ที่ไม่ชอบด้วยกฎหมำยด้วย เช่น อุทธรณ์ที่มิได้
โต้แย้งค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้น (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 

๖๗๑/๒๕๕๒)๒ อุทธรณ์ที่ยื่นเกินก�ำหนดระยะเวลำ 
(ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๑๗๖๗/๒๕๕๑)๓ นอกจำกนี้ 
ยังรวมถึง กรณีไม่น�ำอุทธรณ์ฉบับใหม่มำยื่นตำมที่ศำล
ก�ำหนด (ค�ำสั่งค�ำร้องศำลฎีกำที่ ๔๘๑/๒๕๒๙)๔ หรือ
มีกำรถอนอุทธรณ์ในภำยหลัง (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 
๒๒๔๘/๒๕๑๘ ประชมุใหญ่)๕  และรวมถงึกรณอีทุธรณ์

๑ ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๒๐๐๓๑/๒๕๕๖ ตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง บัญญัติว่ำ คดีที่พิพำกษำให้ลงโทษประหำร 
 ชีวิต หรือจ�ำคุกตลอดชีวิตนั้น หมำยถึง โทษประหำรชีวิตหรือโทษจ�ำคุกตลอดชีวิตที่ศำลชั้นต้นลงโทษจริง ๆ  แก่จ�ำเลย หำใช ่
 โทษที่ศำลชั้นต้นวำงไว้ก่อนลดโทษให้แก่จ�ำเลยไม่ เมื่อนี้ศำลชั้นต้นลงโทษจ�ำเลยที่ ๒ และที่ ๓ ฐำนร่วมกันพยำยำมฆำ่ 
 เจ้ำพนักงำนตำม ป.อ. มำตรำ ๒๘๙ (๒) ประกอบมำตรำ ๘๐ ซึ่งเป็นกฎหมำยบทที่มีโทษหนักที่สุด ตำม ป.อ. มำตรำ ๙๐  
 ให้จ�ำคุกจ�ำเลยที่ ๒ และที่ ๓ คนละตลอดชีวิต จ�ำเลยที่ ๒ และที่ ๓ รับสำรภำพ ลดโทษให้กึ่งหนึ่ง คงจ�ำคุกคนละ ๒๕ ปี  
 ดังนั้น เมื่อโจทก์ จ�ำเลยที่ ๒ และที่ ๓ มิได้อุทธรณ์ในควำมผิดฐำนร่วมกันพยำยำมฆ่ำเจ้ำพนักงำนและควำมผิดฐำนร่วมกัน 
 ต่อสู้ขัดขวำงเจ้ำพนักงำน อีกทั้งไม่ปรำกฏว่ำควำมผิดฐำนร่วมกันพยำยำมฆ่ำเจ้ำพนักงำนและควำมผิดฐำนร่วมกันต่อสู้ 
 ขัดขวำงเจ้ำพนักงำน กับควำมผิดฐำนร่วมกันมีเมทแอมเฟตำมีนไว้ในครอบครองเพื่อจ�ำหน่ำย เป็นข้อเท็จจริงอันเดียว 
 เกีย่วพนักนัอนัศำลอทุธรณ์จะมอี�ำนำจพจิำรณำพพิำกษำได้ตำม ป.ว.ิอ. มำตรำ ๑๘๕ วรรคหนึง่ ประกอบมำตรำ ๒๑๕ ควำม 
 ผดิฐำนร่วมกันพยำยำมฆ่ำเจ้ำพนกังำนและควำมผดิฐำนร่วมกันต่อสูข้ดัขวำงเจ้ำพนกังำนจึงยตุไิปตำมค�ำพพิำกษำศำลชัน้ต้น  
 ดงันัน้ ศำลอทุธรณ์ไม่มอี�ำนำจหยบิยกคดใีนส่วนของจ�ำเลยท่ี ๒ และที ่๓ ในควำมผดิฐำนร่วมกนัพยำยำมฆ่ำเจ้ำพนักงำนและ 
 ควำมผิดฐำนร่วมกันต่อสู้ขัดขวำงเจ้ำพนักงำนขึ้นพิจำรณำได้ กำรที่ศำลอุทธรณ์หยิบยกควำมผิดฐำนดังกล่ำวขึ้นวินิจฉัยแล้ว 
 พพิำกษำยกฟ้องจ�ำเลยที ่๓ จงึเป็นกำรไม่ชอบ และฎีกำของจ�ำเลยที ่๒ ทีว่่ำ พยำนหลกัฐำนทีโ่จทก์น�ำสบืไม่อำจรบัฟังลงโทษ 
 จ�ำเลยที ่๒ ได้ ขอให้ยกฟ้องในควำมผดิฐำนร่วมกนัพยำยำมฆ่ำเจ้ำพนกังำนและควำมผิดฐำนร่วมกนัต่อสู้ขดัขวำงเจ้ำพนกังำน 
 เช่นเดียวกับจ�ำเลยที่ ๓ นั้น จึงเป็นข้อเท็จจริงที่มิได้ยกขึ้นวำ่กล่ำวกันมำแล้วโดยชอบในศำลอุทธรณ์ ต้องห้ำมมิให้ฎีกำตำม  
 ป.วิ.พ. มำตรำ ๒๔๙ วรรคหนึ่ง ประกอบ ป.วิ.อ. มำตรำ ๑๕ ที่ศำลชั้นต้นมีค�ำสั่งรับฎีกำของจ�ำเลยที่ ๒ ในส่วนควำมผิด 
 ดังกล่ำวเป็นกำรไม่ชอบ.
๒  ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๖๗๑/๒๕๕๒ จ�ำเลยที่ ๑ ยื่นอุทธรณ์ค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้นที่ลงโทษประหำรชีวิตจ�ำเลยที่ ๑ กำรที ่
 ศำลอทุธรณ์วินจิฉยัว่ำอทุธรณ์ของจ�ำเลยที ่๑ มไิด้โต้แย้งค�ำพพิำกษำศำลช้ันต้นเป็นอทุธรณ์ทีไ่ม่ชอบ ศำลอทุธรณ์ไม่รบัวนิิจฉยั 
 ให้ แต่ถือวำ่คดีขึ้นสู่กำรพิจำรณำของศำลอุทธรณ์ตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง แล้ว พิพำกษำยืนนั้น เป็นกรณีที่ศำล 
 อุทธรณ์ยกคดีขึ้นวินิจฉัยโดยอำศัยอ�ำนำจตำมมำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง มิได้วินิจฉัยเพรำะจ�ำเลยที่ ๑ อุทธรณ์ค�ำพิพำกษำของ 
 ศำลชั้นต้น เมื่อศำลอุทธรณ์พิพำกษำยืนข้อเท็จจริงที่ว่ำจ�ำเลยที่ ๑ กระท�ำควำมผิดตำมค�ำพิพำกษำของศำลชั้นต้นหรือไม ่
 จึงเป็นอันถึงที่สุดตำมบทบัญญัติแห่งกฎหมำยดังกลำ่ว จ�ำเลยที่ ๑ จึงไม่มีสิทธิฎีกำ.
๓   ค�ำพพิำกษำศำลฎกีำที ่๑๗๖๗/๒๕๕๑ ศำลชัน้ต้นพพิำกษำลงโทษจ�ำคุกจ�ำเลยตลอดชวิีต โจทก์ไม่อทุธรณ์ จ�ำเลยยืน่อทุธรณ์ 
 เกินก�ำหนดศำลชั้นต้นจึงมีค�ำสั่งไม่รับอุทธรณ์ของจ�ำเลยและให้ส่งส�ำนวนไปยังศำลอุทธรณ์ภำค ๑ กำรที่ศำลอุทธรณ์ภำค ๑  
 วินิจฉัยว่ำจ�ำเลยกระท�ำควำมผิดหรือไม่ จึงเป็นกำรวินิจฉัยโดยอำศัยอ�ำนำจตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง มิได้วินิจฉัย 
 เพรำะจ�ำเลยอุทธรณ์ เมื่อศำลอุทธรณ์ภำค ๑ พิพำกษำยืน ค�ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์ภำค ๑ ย่อมถึงที่สุด จ�ำเลยไม่มีสิทธิฎีกำ 
 คัดค้ำนค�ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์ภำค ๑.
๔  ค�ำสั่งค�ำร้องศำลฎีกำที่ ๔๘๑/๒๕๕๑ ศำลชั้นต้นพิพำกษำให้ประหำรชีวิตจ�ำเลย จ�ำเลยอุทธรณ์ ศำลช้ันต้นส่ังให้จ�ำเลย 
 ท�ำอทุธรณ์มำยืน่ใหม่ภำยใน ๗ วนั แต่จ�ำเลยมไิด้ปฏบัิตติำมค�ำส่ังศำลชัน้ต้น ศำลชัน้ต้นจงึส่งส�ำนวนไปให้ศำลอทุธรณ์พจิำรณำ 
 พิพำกษำตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง เมื่อศำลอุทธรณ์พิพำกษำยืน ค�ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์ย่อมถึงที่สุด จ�ำเลยไม่ม ี
 สิทธิฎีกำคัดค้ำนค�ำพิพำกษำศำลอุทธรณ์.
๕  ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๒๒๔๘/๒๕๑๘ ประชุมใหญ ่ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษจ�ำคุกจ�ำเลยตลอดชีวิต จ�ำเลยฝำ่ยเดียวยื่น 
 อทุธรณ์ค�ำพิพำกษำของศำลช้ันต้น ศำลชัน้ต้นสัง่รบัอทุธรณ์ของจ�ำเลยไว้แล้ว ต่อมำก่อนทีศ่ำลชัน้ต้นส่งส�ำนวนไปศำลอทุธรณ์ 
 จ�ำเลยได้ยืน่ค�ำร้องขอถอนอทุธรณ์ศำลชัน้ต้นสัง่อนญุำตให้จ�ำเลยถอนอทุธรณ์ได้ ดงันี ้ศำลชัน้ต้นยงัมหีน้ำทีต้่องส่งส�ำนวนไป 
 ยังศำลอุทธรณ์ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง และปัญหำข้อนี้แม้จะไม่มีฝ่ำยใดฎีกำ  
 แต่เป็นปัญหำเกี่ยวด้วยควำมสงบเรียบร้อย ศำลฎีกำย่อมยกขึ้นวินิจฉัยได้.
 (มีค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๑๓๖๕๔/๒๕๕๕ วินิจฉัยแนวเดียวกัน)

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา12



เฉพำะประเด็นเกี่ยวกับกำรลงโทษโดยขอให้ลงโทษ
สถำนเบำหรือขอให้ลดโทษแต่มิได้อุทธรณ์ว่ำไม่ได้
กระท�ำควำมผิดด้วย (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๒๖๙๒/ 
๒๕๓๗)๖

 ส ่วนกรณีท่ีศาลอุทธรณ์พิพากษายืนตำม 
ค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้นนั้น นอกจำกจะหมำยถึงกรณีที่
ศำลอุทธรณ์พพิำกษำยนืตำมค�ำพพิำกษำศำลชัน้ต้นโดย
ไม่มีกำรแก้ไขเปลี่ยนแปลงใด ๆ แล้วยังหมายความ 

รวมถงึ กรณทีีศ่ำลอทุธรณ์พิพำกษำแก้เฉพำะบทควำม
ผิดท่ีศำลชั้นต้นมิได้ลงโทษประหำรชีวิตหรือจ�ำคุก 
ตลอดชีวิต (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๖๐๘๘/๒๕๔๕)๗ 

ศำลอทุธรณ์พิพำกษำแก้เฉพำะในส่วนทีเ่กีย่วกบักำรริบ
ของกลำง (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๑๔๙๙/๒๕๑๖)๘ 

ศำลอุทธรณ์พิพำกษำแก้เฉพำะควำมผิดที่ศำลชั้นต้น 
ยงัไม่ได้ก�ำหนดโทษด้วย (ค�ำพพิำกษำศำลฎกีำที ่๓๙๙/ 
๒๕๓๗)๙ 

๖   ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๒๖๙๒/๒๕๓๗ ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษประหำรชีวิตจ�ำเลย แม้จ�ำเลยจะอุทธรณ์ขอให้ศำลลด 
 โทษให้เพียงประกำรเดียวโดยมิได้อุทธรณ์ในปัญหำว่ำจ�ำเลยกระท�ำผิดตำมฟ้องหรือไม่ ศำลอุทธรณ์ก็ต้องวินิจฉัยปัญหำว่ำ 
 จ�ำเลยกระท�ำควำมผิดหรือไม่อีกครั้งหนึ่ง ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง หำกศำล 
 อทุธรณ์วนิจิฉยัแล้วพพิำกษำยนื ปัญหำดงักล่ำวจงึจะถงึทีสุ่ด เมือ่ศำลอุทธรณ์ยงัมไิด้วนิจิฉัยปัญหำดงักล่ำว จงึเป็นกรณทีีศ่ำล 
 อุทธรณ์มิได้ปฏิบัติให้ถูกต้องตำมกระบวนพิจำรณำดังที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕  
 วรรคสอง. (มีค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๑๓๘/๒๕๓๘ และ ๒๙๓๑/๒๕๔๙ วินิจฉัยแนวเดียวกัน)
   ข้อสังเกต ประเด็นวำ่สมควรลงโทษสถำนเบำหรือลดโทษหรือไม่นั้น ไม่เป็นที่สุดตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง  
 เพรำะศำลอุทธรณ์วินิจฉัยเนื่องจำกจ�ำเลยอุทธรณ์ มิใช่เป็นกำรวินิจฉัยโดยอำศัยอ�ำนำจตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง.  
 (ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๗๔๗/๒๕๕๕)
   อย่ำงไรก็ตำม อำจเป็นฎีกำท่ีต้องห้ำมตำม ป.วิ.อ.มำตรำ ๒๑๘ วรรคสอง ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๑๐๔๙/๒๕๔๗  
 ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษประหำรชีวิตจ�ำเลยที่ ๑ ศำลอุทธรณ์ภำค ๕ พิพำกษำแก้โดยลดโทษให้หนึ่งในสำม ลงโทษจ�ำคุก 
 ตลอดชีวิต เป็นกำรแก้เฉพำะโทษ กรณีเป็นกำรแก้ไขเล็กน้อยและให้ลงโทษจ�ำคุกจ�ำเลยที่ ๑ เกินหำ้ปี คดีต้องห้ำมมิให้โจทก ์
 ฎีกำในปัญหำข้อเท็จจริงตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๑๘ วรรคสองที่โจทก์ฎีกำว่ำ จ�ำเลยที่ ๑ ให้กำรรับสำรภำพเพรำะจ�ำนนต่อ 
 หลกัฐำนไม่เป็นประโยชน์แก่กำรพจิำรณำ ขอให้ลงโทษประหำรชวีติ เป็นฎกีำคดัค้ำนดลุพนิจิในกำรลงโทษ เป็นฎกีำในปัญหำ 
 ข้อเท็จจริง จึงต้องห้ำมตำมบทบัญญัติดังกลำ่ว. 
๗  ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี ๖๐๘๘/๒๕๔๕ เม่ือควำมผิดฐำนฆ่ำผู้อ่ืนและชิงทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ควำมตำยโดยมีหรือใช้ 
 อำวุธปืนตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ ๒๘๘, ๓๓๙ วรรคทำ้ย ประกอบมำตรำ ๓๔๐ ตรี ที่ศำลชั้นต้นมีค�ำพิพำกษำ 
 ลงโทษจ�ำคุกจ�ำเลยตลอดชีวิตยังไม่ถึงท่ีสุดเป็นหน้ำที่ของศำลชั้นต้นต้องส่งส�ำนวนไปให้ศำลอุทธรณ์ภำค ๓ พิจำรณำก่อน  
 หำกศำลอุทธรณ์ภำค ๓ พิพำกษำยืน จึงจะถึงที่สุดตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง  
 กำรทีศ่ำลอทุธรณ์ภำค ๓ พพิำกษำแก้เป็นว่ำให้ยกฟ้องโจทก์ส�ำหรบัควำมผดิตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ ๓๗๑ ซึง่ยตุ ิ
 ไปตำมค�ำพพิำกษำศำลชัน้ต้นแล้ว กเ็ป็นเพยีงพพิำกษำแก้บทลงโทษควำมผดิเกีย่วกบัอำวธุปืน โดยเหน็ว่ำกำรกระท�ำผดิของ 
 จ�ำเลยฐำนนี้ขำดอำยุควำมแล้วจึงลงโทษจ�ำเลยไม่ได้เทำ่นั้น ซึ่งมีผลเทำ่กับศำลอุทธรณ์ภำค ๓ พิพำกษำยืนว่ำจ�ำเลยมีควำม 
 ผิดฐำนฆ่ำผู้อ่ืนและชิงทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อื่นถึงแก่ควำมตำยโดยมีหรือใช้อำวุธปืนตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ  
 ๒๘๘, ๓๓๙ วรรคท้ำย ประกอบมำตรำ ๓๔๐ ตร ีลงโทษจ�ำคกุตลอดชวีตินัน่เอง ควำมผดิฐำนนี ้จงึเป็นอนัถงึทีส่ดุตำมประมวล 
 กฎหมำยวธิพีจิำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง ไม่ก่อให้เกิดสทิธแิก่จ�ำเลยทีจ่ะฎกีำคดัค้ำนค�ำพพิำกษำศำลอทุธรณ์ 
 ภำค ๓ ในควำมผิดฐำนฆำ่ผู้อื่นและชิงทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อื่นถึงแก่ควำมตำยโดยมีหรือใช้อำวุธปืน ซึ่งถึงที่สุดได้อีก.
๘  ค�ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี ๑๔๙๙/๒๕๑๖ ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษจ�ำคุกจ�ำเลยไว้ตลอดชีวิตปลอกกระสุนปืนของกลำงริบ  
 โจทก์จ�ำเลยไม่อุทธรณ์ ศำลชั้นต้นส่งส�ำนวนไปศำลอุทธรณ์ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕  
 ศำลอุทธรณ์พิพำกษำยืนปลอกกระสุนปืนของกลำงโจทก์ไม่ได้ขอให้ริบ จึงไม่ริบ ดังนี้ คดีย่อมถึงที่สุดแล้ว จ�ำเลยฎีกำไม่ได้.  
 (มีค�ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ ๓๗๐/๒๕๕๖ วินิจฉัยแนวเดียวกัน)
๙   ค�ำพพิำกษำศำลฎกีำที ่๓๙๙/๒๕๓๗ ค�ำพพิำกษำศำลชัน้ต้นในควำมผดิฐำนมอีำวธุปืนและเครือ่งกระสนุปืนไว้ในครอบครอง 
 โดยมไิด้รบัอนญุำต กับฐำนพำอำวธุปืนไปในเมอืงหมูบ้่ำนและทำงสำธำรณะโดยไม่มเีหตอุนัควรนัน้ จ�ำเลยมไิด้อทุธรณ์จึงเป็น 
 อันยุติตำมค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้น ดังนั้น ฎีกำของจ�ำเลยในส่วนที่เกี่ยวกับควำมผิดทั้งสองฐำนดังกล่ำวจึงเป็นข้อที่มิได้ยกขึ้น 
 ว่ำกันมำแล้วในศำลอุทธรณ์ภำค ๒ ต้องห้ำมมิให้ฎีกำตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมแพ่ง มำตรำ ๒๔๙ วรรคแรก  
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 ประกอบด้วยประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๑๕ ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษจ�ำเลยตำมประมวลกฎหมำย 
 อำญำ มำตรำ ๒๘๘ ให้จ�ำคุกจ�ำเลยไว้ตลอดชีวิต โจทก์และจ�ำเลยไม่อุทธรณ์ ศำลชั้นต้นส่งส�ำนวนไปศำลอุทธรณ์ภำค ๒ ตำม 
 ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง ศำลอุทธรณ์ภำค ๒ พิพำกษำแก้เฉพำะให้ก�ำหนดโทษ 
 ในควำมผิดเกี่ยวกับอำวุธปืนที่ศำลชั้นต้นยังมิได้ก�ำหนด ซ่ึงมีผลเท่ำกับศำลอุทธรณ์ภำค ๒ พิพำกษำยืนในควำมผิดฐำน 
 ฆ่ำผู้อื่นควำมผิดฐำนนี้จึงเป็นอันถึงที่สุดตำม ป.วิ.อ. มำตรำ ๒๔๕ วรรคสอง.

 ตำมแนวค�ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี ๓๓๒๘/๒๕๖๒ 
ที่ได้ยกขึ้นข้ำงต้นเป็นอีกตัวอย่ำงหนึ่งของกรณีที่ศำล
อุทธรณ์พพิำกษำแก้ค�าพิพากษาศาลชัน้ต้น	แต่คดเีป็น
อันถึงท่ีสุดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา	มาตรา	๒๔๕	วรรคสอง โดยเป็นกรณีที่ศำลชั้น
ต้นวินิจฉัยว่ำ จ�ำเลยมีควำมผิดตำมประมวลกฎหมำย
อำญำ มำตรำ ๒๘๙ (๔) (๖) (๗), ๓๓๙ วรรคท้ำย  
กำรกระท�ำของจ�ำเลยเป็นกรรมเดียวเป็นควำมผิด 
ต่อกฎหมำยหลำยบท ให้ลงโทษตำมประมวลกฎหมำย
อำญำ มำตรำ ๒๘๙ (๔) (๖) (๗) ซึ่งเป็นกฎหมำยบทที่
มีโทษหนักทีส่ดุตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ ๙๐ 
ให้ประหำรชีวติ จ�ำเลยให้กำรรบัสำรภำพ เป็นประโยชน์
แก่กำรพิจำรณำ มีเหตุบรรเทำโทษ ลดโทษให้ก่ึงหนึ่ง
ตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ ๗๘ ประกอบ
มำตรำ ๕๒ (๒) คงจ�าคุกตลอดชีวิต และริบของกลำง 
โดยโจทก์และจ�าเลยต่างไม่อุทธรณ์ ศำลช้ันต้นจึง 
ส่งส�านวนไปยังศาลอุทธรณ์ภำค ๔ ตำมประมวล
กฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ ๒๔๕ วรรค
สอง และปรำกฏว่ำศำลอุทธรณ์ภำค ๔ วินิจฉัยว่ำ 

ที่ศำลชั้นต้นพิพำกษำลงโทษจ�ำเลยมำนั้น ศำลอุทธรณ์
ภำค ๔ เห็นด้วยเฉพำะควำมผิดตำมประมวลกฎหมำย
อำญำ มำตรำ ๒๘๙ (๖) (๗), ๓๓๙ วรรคท้ำย และโทษ
ที่ลงแก่จ�ำเลย แต่ไม่เห็นพ้องด้วยในควำมผิดฐำนฆ่ำ 
ผู้อื่นโดยไตร่ตรองไว้ก่อนตำมประมวลกฎหมำยอำญำ 
มำตรำ ๒๘๙ (๔) จึงพิพากษาแกเ้ป็นว่ำ ให้ยกฟ้องใน
ข้อหำควำมผิดฐำนฆ่ำผู้อื่นโดยไตร่ตรองไว้ก่อนตำม
ประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ ๒๘๙ (๔) นอกจำกที่
แก้ให้เป็นไปตำมค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้น ซ่ึงศาลฎีกา
วินิจฉัยว่า	 คดีเป็นอันถึงที่สุดตามประมวลกฎหมาย
วธิพีจิารณาความอาญา	มาตรา	๒๔๕	วรรคสอง	โดย
ให้เหตุผลว่า	กรณีเช่นนี้มีผลเท่ากับศาลอุทธรณ์ภาค	
๔	พิพากษายนืทกุฐานความผิด	กล่ำวคอื ศำลอทุธรณ์
ภำค ๔ ยงัคงลงโทษจ�ำเลยตำมประมวลกฎหมำยอำญำ 
มำตรำ ๒๘๙ ตำมค�ำพิพำกษำศำลชั้นต้นอยู่นั่นเอง  
เช่นนี้ เมื่อคดีเป็นอันถึงที่สุด จ�ำเลยย่อมฎีกำไม่ได้  
ดังนั้นค�ำสั่งศำลชั้นต้นที่รับฎีกำของจ�ำเลยจึงเป็นกำร 
ไม่ชอบ ศำลฎีกำไม่รับวินิจฉัย.

บทบาทของพระราชบัญญัติโรคติดต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ 
ต่อวิกฤตโรคระบาด

The Role of Communicable Disease Act , B.E. 2558 
Regarding Pandemic Crisis.
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ภาษาอังกฤษส�าหรับนักกฎหมาย

บทบาทของพระราชบัญญัติโรคติดต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ 
ต่อวิกฤตโรคระบาด

The Role of Communicable Disease Act , B.E. 2558 
Regarding Pandemic Crisis.

ว่ำที่ร้อยตรี ทินกฤต สำตรรอด*

 ในปัจจุบันทั่วโลกก�ำลังประสบปัญหำใหญ่จำก

กำรระบำดของเช้ือไวรสัโคโรน่ำหรอืโควดิ ๑๙ โดยไวรัส

ดังกล่ำวได้ท�ำให้เกิดโรคติดเชื้อจำกไวรัสโคโรน่ำซึ่ง 

ส่งผลกระทบอย่ำงรนุแรงและกว้ำงขวำง ซึง่ประเทศไทย

ก็เป็นหนึ่งในประเทศที่ได้รับผลกระทบเช่นเดียวกัน 

 ค�ำว่ำ “ระบำด” ทีใ่ช้กบัโรคต่ำง ๆ  นัน้ ภำษำองักฤษ 

ใช้ค�ำเฉพำะว่ำ “pandemic” แปลว่ำ “prevalent 

over a whole country or the world.” หมำยถึง  

กำรแพร่กระจำยไปทั่วประเทศหรือทั่วโลก ซึ่งค�ำว่ำ 

pandemic น้ีใช้กับเชื้อโรคเท่ำนั้น เช่นเดียวกับค�ำว่ำ 

transmit ซึ่งแปลว่ำแพร่ (เชื้อ) เป็นค�ำทำงกำรที่มักใช้

กับเชื้อโรคเช่นเดียวกัน 

 สองค�ำดังกล่ำวข้ำงต้นนั้นแตกต่ำงกับค�ำว่ำ  

prevalent ท่ีแปลว่ำ “แพร่หลำย” และค�ำว่ำ 

“widespread” ทีห่มำยถงึกำรแพร่หลำย กระจำยไป

ในวงกว้ำง (wide แปลว่ำกว้ำง spread แปลว่ำแพร่

กระจำย) ซึง่สองค�ำนีจ้ะใช้กบักำรแพร่กระจำยอะไรกไ็ด้ 

เช่น “The public prosecutors are quickly 

adapting their ways of working to deliver 

justice during the coronavirus pandemic.” 

พนกังำนอยักำรต่ำงปรบัวธิกีำรท�ำงำนอย่ำงรวดเรว็เพือ่

อ�ำนวยควำมยตุธิรรมในช่วงกำรระบำดของไวรสัโคโรน่ำ 

เป็นต้น 

 ส�ำหรับประเทศไทย หน่วยงำนท่ีมีหน้ำท่ีรับมือ

กบัโรคระบำดโดยตรงคอื กรมควบคมุโรค ภำษำองักฤษ 

คือ “Department of Disease Control” และมี

กฎหมำยท่ีถูกตรำข้ึนมำโดยเฉพำะ เพ่ือป้องกันและ

ระงบัยบัยัง้ควำมเสยีหำยจำกกำรระบำดตดิต่อของโรค

ทั้งหลำย คือ พระรำชบัญญัติโรคติดต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ 

ภำษำอังกฤษคือ “Communicable Disease Act, 

B.E. 2558”

 ค�ำว่ำ communicate โดยทัว่ไปแปลว่ำ “share 

or exchange information” คือกำรแบ่งปันหรือ

แลกเปลี่ยนข้อมูล เรำอำจจะคุ้นเคยกับค�ำนี้ในแง่ของ

กำรติดต ่อส่ือสำร แต ่ในควำมหมำยท่ีใช ้กับโรค 

จะแปลว่ำ “pass on to another person or  

animal.” คือกำรส่งผำ่น (หรือติดต่อ) ไปสู่คนอื่นหรือ

สตัว์ โดยว่ำ communicate นี ้เมือ่เติม able ซึง่แปลว่ำ 

สำมำรถเข้ำไป ก็จะแปลว่ำ “communicable” 

สำมำรถติดต่อได้ เมื่อน�ำมำใช้ร่วมกับค�ำว่ำ disease  

ที่แปลว่ำโรคก็จะแปลว่ำ “โรคติดต่อ” นั่นเอง 

 ส่วนค�ำว่ำโรคตดิต่อตำม พ.ร.บ. ควบคมุโรคตดิต่อ 

พ.ศ. ๒๕๕๘ ได้บัญญัตินิยำมไว้ในมำตรำ ๔ ว่ำ  

“communicable disease” means a disease 

caused by pathogens or toxins from 

pathogens, which is transmissible to  

* อัยกำรผู้ช่วย ส�ำนักงำนอัยกำรพิเศษฝ่ำยคดีอำญำตล่ิงชัน ๒, นิติศำสตรบัณฑิต (เกียรตินิยม) มหำวิทยำลัยขอนแก่น,  
 เนติบัณฑิตไทย สมัยที่ ๖๒, Master of Laws  in Intellectual Property Law,  Master of Laws in Tax Law (merit),  
 Queen Mary University of London  
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humans, directly or indirectly  โรคตดิต่อ หมำยถงึ 

โรคที่เกิดจำกเช้ือโรคหรือพิษของเช้ือโรคซึ่งสำมำรถ

แพร่โดยทำงตรงหรอืทำงอ้อมมำสูค่น (pathogens เป็น 

ศัพท์ทำงกำรแพทย์แปลว่ำเชื้อโรค)

 ส�ำหรบัโรคตดิเช้ือจำกโคโรน่ำไวรสั หรอืโควิด ๑๙ 

น้ันได้รับกำรเฝ้ำระวังในระดับ “โรคติดต่ออันตรำย” 

ซึ่งมีนิยำมในมำตรำ ๔ เช่นกันว่ำ “dangerous  

communicable disease” means a highly 

virulent communicable disease which is  

rapidly transmissible to other persons แปล

เป็นไทยว่ำ “โรคติดต่ออันตรำย” หมำยควำมว่ำ  

โรคตดิต่อทีม่คีวำมรนุแรงสงูและสำมำรถแพร่ไปสูผู้่อืน่

ได้อย่ำงรวดเร็ว (virulent มีควำมหมำยเดียวกับ  

violent แปลว่ำรุนแรง) 

 โดยโรคติดเชื้อจำกไวรัสโคโรน่ำน้ัน นอกจำกจะ

เป็นโรคติดต่อแล้วโรคน้ียังมีสถำนะเป็นโรคระบำด  

อีกด้วย ซึ่งได้กล่ำวไปตอนต้นแล้วว่ำค�ำว่ำ “ระบำด” 

ภำษำอังกฤษคือค�ำว่ำ “pandemic” แต่ส�ำหรับ 

ค�ำว่ำ “โรคระบำด” นัน้ ภำษำองักฤษใช้ค�ำเฉพำะว่ำ 

“epidemic” โดย พ.ร.บ. ควบคมุโรคตดิต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ 

ได้ให้ค�ำนิยำมของโรคระบำดไว้ว่ำ

 “epidemic” means a communicable 

disease or a disease of which the exact cause 

is unknown, which may be transmitted to 

other persons rapidly and widely or  

which has a higher incidence than normally 

observed แปลเป็นไทยว่ำ “โรคระบำด” หมำยควำม

ว่ำ โรคติดต่อหรือโรคที่ยังไม่ทรำบสำเหตุของกำรเกิด

โรคแน่ชัด ซึ่งอำจแพร่ไปสู่ผู้อื่นได้อย่ำงรวดเร็วและ 

กว้ำงขวำง หรอืมภีำวะของกำรเกดิโรคมำกผดิปกติกว่ำ

ที่เคยเป็นมำ

 ทั้งนี้ เมื่อเกิดโรคระบำดรุนแรงขึ้นแล้ว พ.ร.บ. 

ควบคมุโรคตดิต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ ได้ให้อ�ำนำจเจ้ำพนกังำน 

ด�ำเนินกำรออกค�ำสั่งต่ำง ๆ เพื่อป้องกันระงับยับยั้ง 

กำรระบำดของโรคได้ในมำตรำ ๓๔ เช่น 

 “require persons who are infected or  

reasonably suspected of being infected with 

the dangerous communicable disease or 

epidemic, or who are contacts or carriers to 

have a check-up or treatment or medical 

examination”

 ให้ผูท้ีเ่ป็นหรอืมเีหตอุนัควรสงสยัว่ำเป็นโรคตดิต่อ

อันตรำยหรือโรคระบำด หรือผู้ท่ีเป็นผู้สัมผัสโรคหรือ

เป็นพำหะมำรับกำรตรวจหรือรักษำหรือรับกำรชนัสูตร

ทำงกำรแพทย์

 “for the purpose of safety, such persons 

may be isolated, quarantined or controlled 

for observation at places specified by the 

communicable disease control officer”

 เพ่ือควำมปลอดภยั อำจด�ำเนนิกำรโดยกำรแยกกกั 

กักกัน หรือคุมไว้สังเกต ณ สถำนที่ซ่ึงเจ้ำพนักงำน

ควบคุมโรคติดต่อก�ำหนด

 ถ้อยค�ำที่น่ำสนใจและได้เรำได้ยินกันบ่อยในช่วง

กำรระบำดของโรคคอืค�ำว่ำ “quarantine” ซึง่แปลว่ำ 

“กำรกกักนั” โดยเมือ่ผูอ้ยูใ่นกลุม่เสีย่ง “กกักนัตวัเอง” 

ก็จะใช้ค�ำว่ำ “Self-quarantine” ซ่ึงกำรกักกันนี้ 

กฎหมำยได้ให้ค�ำนิยำมไว้ในมำตรำ ๔ ว่ำ “quarantine” 

means the restriction of a contact or carrier 

to isolated places as to prevent the direct 

or indirect transmission of pathogens to 

those who may get infected with such  

pathogens until the lapse of the incubation 

period or until a carrier status has ended”  

แปลเป็นไทยว่ำ “กักกัน” หมำยควำมว่ำ กำรควบคุม 

ผู้สัมผัสโรคหรือพำหะให้อยู่ในที่เอกเทศ เพื่อป้องกัน 

มใิห้เช้ือโรคแพร่โดยทำงตรงหรือทำงอ้อมไปยงัผู้ซ่ึงอำจ

ได้รับเชือ้โรคนัน้ ๆ  ได้ จนกว่ำจะพ้นระยะฟักตัวของโรค

หรอืจนกว่ำจะพ้นควำมเป็นพำหะ  (carrier แปลว่ำผู้น�ำ
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พำไปซึ่งก็คือพำหะนั่นเอง)

 เรำคงเคยได้ยนิค�ำแนะน�ำจำกผูเ้ชีย่วชำญว่ำ ไวรสั

โคโรน่ำสำยพนัธุใ์หม่นัน้ มรีะยะฟักตวัประมำณ ๑๔ วนั 

ผู้ต้องสงสัยวำ่จะติดเชื้อจึงควรกักกันตัวเองไว้เป็นเวลำ 

๑๔ วนั ค�ำวำ่ “ระยะฟักตวั” นี ้ภำษำองักฤษใช้ค�ำว่ำ 

“incubation period” มำจำกค�ำว่ำ incubation ที่

แปลว่ำกำรฟักตัว รวมกับค�ำว่ำ period ซึ่งแปลว่ำช่วง

ระยะเวลำ รวมกันเป็น “incubation period” จึง

แปลว่ำระยะฟักตวั  โดยในมำตรำ ๔ ได้ให้ค�ำนยิำมของ

ระยะฟักตัวไว้ว่ำ 

 “incubation period” means the period 

of time from which a pathogen enters a body 

until the time when the infected person 

exhibits symptoms of the relevant disease  

แปลเป็นไทยว่ำ “ระยะฟักตัวของโรค” หมำยควำมว่ำ

ระยะเวลำตั้งแต่เชื้อโรคเข้ำสู่ร่ำงกำยจนถึงเวลำที่ผู้ติด

โรคแสดงอำกำรป่วยของโรคนั้น

 โดยนอกจำกมำตรกำรระงบัยบัยัง้กำรระบำดของ

โรคตำมมำตรำ ๓๔ แล้ว มำตรำ ๓๕  ยังได้ให้อ�ำนำจ 

ผู้ว่ำรำชกำรจังหวัดส่ังปิดสถำนที่ต่ำง ๆ ชั่วครำวเพ่ือ

ควบคุมโรคระบำดได้อีกด้วย เช่น 

 “order the temporary closure of market 

places, cooking or food selling places,  

beverage producing or selling places,  

fac tor ies ,  publ i c  meet ing  p laces ,  

theaters, educational institutes or any  

other places” ส่ังปิดตลำด สถำนที่ประกอบหรือ 

จ�ำหน่ำยอำหำร สถำนท่ีผลิตหรือจ�ำหน่ำยเคร่ืองด่ืม

โรงงำน สถำนทีช่มุนมุชน โรงมหรสพ สถำนศกึษำ หรือ

สถำนที่อื่นใดไว้เป็นกำรชั่วครำว

 พ.ร.บ. ควบคุมโรคติดต่อ พ.ศ. ๒๕๕๘ นั้นเป็น

เพียงปัจจัยหนึง่ท่ีจะช่วยป้องกนัระงับยบัยัง้ภยัจำกกำร

ระบำดตดิต่อของโรคร้ำยเท่ำนั้น ปัจจยัทีส่�ำคญัทีส่ดุใน

กำรบรรลุเป้ำหมำยตัวประชำชนเป็นส�ำคัญ หำกพวก

เรำร่วมมือร่วมใจสำมัคคีกันไว้แล้วไม่ว่ำวิกฤตร้ำยแรง

อย่ำงใดก็ผำ่นพ้นไปได้อย่ำงแน่นอนครับ 

มุมขำ่ว
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ต่อจากฉบับที่แล้ว

ค�ำถำม ๘ ข้อ รวม ๘๐ คะแนน เวลำตอบ ๓ ชั่วโมง ๒๐ นำที (๑๔.๐๐ – ๑๗.๒๐ นำฬิกำ)
ให้ยกเหตุผลประกอบค�ำตอบด้วย

ข้อสอบพร้อมธงค�ำตอบในกำรสอบคัดเลือกเพื่อบรรจุเป็นขำ้รำชกำรอัยกำร

ในต�ำแหน่งอัยกำรผู้ช่วย พ.ศ. ๒๕๖๐

วิชากฎหมายพยานหลักฐาน กฎหมายรัฐธรรมนูญ กฎหมายปกครอง กฎหมายองค์กรอัยการและพนักงานอัยการ กฎหมาย

ว่าด้วยการจัดตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง หรือกฎหมายว่าด้วยศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธี

พิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว หรือกฎหมายวิธีพิจารณาคดีผู้บริโภค กฎหมายล้มละลาย หรือกฎหมายภาษีอากร หรือ

กฎหมายแรงงาน กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา หรือกฎหมายการค้าระหว่างประเทศ 

วันอำทิตย์ที่ ๘ เมษำยน ๒๕๖๑

  ข้อ ๗  ให้เลือกท�ำข้อ (ก) หรือข้อ (ข) หรือข้อ 
(ค) ต่อไปนี้เพียงหนึ่งข้อ
 (ก)  นำยสินเจ้ำหนี้ได้เป็นโจทก์ยื่นฟ้องนำยสำย
ลูกหนี้ต่อศำลล้มละลำยกลำง ต่อมำศำลได้มีค�ำสั่ง
พิทักษ์ทรัพย์เด็ดขำด และภำยในก�ำหนดเวลำ ๒ เดือน 
นบัแต่ได้ประกำศโฆษณำค�ำสัง่พทิกัษ์ทรพัย์เดด็ขำดใน
หนังสือพิมพ์รำยวันและรำชกิจจำนุเบกษำ นำยสิน 
เจ้ำหนี้ผู้เป็นโจทก์ย่ืนค�ำขอรับช�ำระหนี้เงินกู้ จ�ำนวน 
๓,๐๐๐,๐๐๐ บำท ต่อเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์  
โดยแนบหลักฐำนหนังสือสัญญำกู ้ยืมมำพร้อมกับ 
ค�ำขอรับช�ำระหนี้ ต่อมำเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ได้
ออกหมำยเรียกให้นำยสินมำพบในวันที่ ๒๐ มีนำคม 
๒๕๖๑ เพื่อสอบถำมเกี่ยวกับมูลเหตุในกำรท�ำสัญญำกู้
ยมืและสถำนทีท่�ำสญัญำกูย้มื โดยระบุในหมำยเรยีกว่ำ 
หำกไม ่มำพบตำมก�ำหนดนัดให ้ถือว ่ ำไม ่ ติดใจ 
น�ำสืบพยำนหลักฐำน ปรำกฏว่ำนำยสินไม่ได้มำพบ 
เจ้ำพนกังำนพทิกัษ์ทรพัย์ในวันดังกล่ำวโดยมไิด้แจ้งเหตุ
ขัดข้องให้ทรำบ เจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์มีค�ำสั่งว่ำ 
นำยสนิเจ้ำหนีไ้ม่ได้มำพบเจ้ำพนกังำนพทิกัษ์ทรพัย์ตำม
ก�ำหนดนัด เป็นกำรขัดขืนหมำยเรียกซ่ึงได้ระบุไว้แล้ว
ว่ำ ให้ถือว่ำไม่ติดใจน�ำสืบพยำนหลักฐำน เป็นกำรขำด
นดัพจิำรณำและท้ิงค�ำขอรับช�ำระหนี ้จงึให้ยกค�ำขอรบั
ช�ำระหนี้ โดยไม่จ�ำต้องพิจำรณำหลักฐำนตำมค�ำขอรับ
ช�ำระหนี้อีกต่อไป
 ส่วนนำยรวยเจ้ำหนี้อีกรำยหนึ่งของนำยสำย  
ยื่นค�ำขอรับช�ำระหนี้ต่อเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์เพ่ือ
ขอรับช�ำระหนี้ตำมค�ำพิพำกษำที่ศำลแพ่งพิพำกษำให้

นำยสำยลูกหนี ้ช�ำระหนี้ตำมสัญญำกู้ยมืให้แกน่ำยรวย 
จ�ำนวน ๒,๐๐๐,๐๐๐ บำท โดยแนบส�ำเนำค�ำพพิำกษำ
ของศำลแพ่งที่มีเจ้ำหน้ำท่ีศำลรับรองส�ำเนำถูกต้องมำ
พร้อมกับค�ำขอรับช�ำระหน้ี ต่อมำเจ้ำพนักงำนพิทักษ์
ทรัพย์ได้ออกหมำยเรียกให้นำยรวยน�ำหนังสือสัญญำกู้
ยืมมำแสดงเพื่อตรวจสอบ นำยรวยจึงได้ยื่นค�ำร้องต่อ 
เจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ว่ำ มีเหตุขัดข้องไม่อำจน�ำ
หนังสือสัญญำกู ้ยืมมำแสดงเน่ืองจำกได้ส่งหนังสือ
สัญญำกู้ยืมเป็นพยำนเอกสำรในชั้นศำลและยังมิได้รับ
คืน ขอให้เจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ยื่นค�ำขอตรวจดู
หนังสือสัญญำกู้ยืมดังกล่ำวจำกศำลแพ่ง
 ให้วินิจฉัยว่ำ
 (๑) ค�ำสั่งของเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ที่ยก
ค�ำขอรับช�ำระหนี้ของนำยสินด้วยเหตุผลดังกล่ำว  
ชอบด้วยกฎหมำยหรือไม่
 (๒) เจ้ำพนกังำนพทิกัษ์ทรพัย์มหีน้ำทีต้่องด�ำเนนิ
กำรตำมค�ำร้องของนำยรวยหรือไม่

 ธงค�ำตอบข้อ ๗ (ก)
 (๑) ในกำรตรวจค�ำขอรับช�ำระหนี้ เจ้ำพนักงำน
พิทกัษ์ทรัพย์มอี�ำนำจออกหมำยเรียกนำยสินเจ้ำหนีม้ำ 
สอบสวนในเรื่ องหนี้สินได ้ตำมพระรำชบัญญัต ิ
ล้มละลำย พุทธศักรำช ๒๔๘๓ มำตรำ ๑๐๕ นำยสิน
จึงมีหน้ำที่ต้องไปพบเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ตำม
หมำยเรียก อย ่ำงไรก็ดี  กำรที่นำยสินไม ่ไปพบ 
เจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ตำมหมำยเรียก เจ้ำพนักงำน
พิทักษ์ทรัพย์จะอำศัยข้อควำมในหมำยเรียกที่ระบุว่ำ
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หำกไม่มำพบตำมก�ำหนดนัดให้ถือว่ำไม่ติดใจน�ำสืบ
พยำนหลักฐำนมำเป็นเหตุในกำรสั่งว่ำนำยสินขำดนัด
พจิำรณำและทิง้ค�ำขอรบัช�ำระหนี ้เพือ่ยกค�ำขอรบัช�ำระ
หนี้ไม่ได้ เพรำะมำตรำ ๑๐๕ ก�ำหนดกระบวนกำร
พิจำรณำค�ำขอรับช�ำระหนี้ไว้แล้วว่ำให้เจ้ำพนักงำน
พทิกัษ์ทรพัย์เป็นผูส้อบสวนและท�ำควำมเหน็ส่งส�ำนวน
เรื่องหนี้สินที่ขอรับช�ำระต่อศำล พร้อมทั้งรำยงำนว่ำมี
ผู ้โต้แย้งค�ำขอรับช�ำระหนี้ประกำรใดหรือไม่ จะน�ำ
ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมแพ่งเรื่องขำดนัด
พจิำรณำและกำรท้ิงฟ้องมำใช้ไม่ได้ เจ้ำพนกังำนพิทกัษ์
ทรัพย์จึงต้องพิจำรณำค�ำขอรับช�ำระหนี้และหนังสือ
สัญญำกู้ยืมประกอบกำรท�ำควำมเห็นเสนอศำลด้วย  
ดงันัน้ ค�ำสัง่ของเจ้ำพนักงำนพทัิกษ์ทรัพย์ท่ียกค�ำขอรบั
ช�ำระหนี้ของนำยสินด้วยเหตุผลดังกล่ำว โดยไม่
พจิำรณำพยำนหลักฐำนตำมค�ำขอรบัช�ำระหนีอ้กี จึงไม่
ชอบด้วยกฎหมำย
 (๒) แม้นำยรวยเป็นเจ้ำหนี้ตำมค�ำพิพำกษำของ
ศำลแพ่งก็ตำม แต่เจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ยังคงมี
อ�ำนำจออกหมำยเรยีกให้นำยรวยน�ำหนงัสอืสญัญำกู้ยมื
มำแสดงเพือ่ตรวจสอบได้ตำมพระรำชบัญญตัล้ิมละลำย 
พทุธศกัรำช ๒๔๘๓ มำตรำ ๑๐๕ ซึง่นำยรวยต้องปฏบิตัิ
ตำมหมำยเรียกของเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ หำใช่
หน้ำที่ของเจ้ำพนักงำนพิทักษ์ทรัพย์ต้องแสวงหำ 
หลกัฐำนเองไม่ ดงันัน้ เจ้ำพนกังำนพทิกัษ์ทรพัย์จึงไม่มี
หน้ำที่ต ้องด�ำเนินกำรยื่นค�ำขอตรวจดูสัญญำกู ้ยืม 
จำกศำลแพ่งตำมค�ำร้องของนำยรวย
 (ข) นำยสอประกอบกิจกำรขำยสินค้ำอุปโภค
และบริโภคทั้งขำยส่งและขำยปลีก และเป็นผู ้จัด
จ�ำหนำ่ยสินค้ำเบียร์ในกรุงเทพมหำนคร กรณีมีเหตุอัน
ควรเชื่อว่ำ นำยสอเสียภำษีไม่ถูกต้อง เจ้ำพนักงำน
ประเมินจึงตรวจสอบกำรด�ำเนินกิจกำรของนำยสอ 
ปรำกฏว่ำนำยสอมีรำยรับจำกกำรขำยสินค้ำในปี 
๒๕๕๙ เกินกว่ำ ๑,๘๐๐,๐๐๐ บำท แต่นำยสอไม่ได ้
จดทะเบียนเป ็นผู ้ประกอบกำรภำษี มูลค ่ำ เพิ่ม  
เจ้ำพนักงำนประเมินมีค�ำสั่งให้นำยสอส่งมอบเอกสำร
เพื่อประกอบกำรตรวจสอบไต่สวน แต่นำยสอเพิกเฉย
ไม่น�ำส่งเอกสำร โดยอ้ำงว่ำไม่มเีอกสำรส่งเพือ่ประกอบ

กำรตรวจสอบภำษี เพรำะไม่มีกำรจัดท�ำเอกสำรและ
หลักฐำนในกำรขำย เนื่องจำกไม่มีควำมรู้ทำงกฎหมำย
และบัญชี เมื่อลูกค้ำมำซ้ือก็ขำยไปโดยไม่มีกำรบันทึก
บัญชีและไม่ได้จัดเก็บใบเสร็จรับเงินไว้เพรำะไม่คิดว่ำ
ต้องน�ำมำใช้ประโยชน์ ประกำรหนึ่ง และเพื่อรักษำ
สภำพกำรเป็นผู ้จัดจ�ำหน่ำย จึงต้องซ้ือสินค้ำตำม 
เป้ำหมำยขั้นต�่ำที่บริษัทผู้ขำยก�ำหนดไว้ทุกเดือนเพ่ือ 
มิให้บริษัทผู้ขำยยกเลิกกำรเป็นผู้จัดจ�ำหน่ำย แม้จะมี
สินค้ำคงเหลืออยู่ในรำยกำรสินค้ำของตนจ�ำนวนมำก 
อีกประกำรหนึ่ง
 เจ้ำพนักงำนประเมินท�ำกำรประเมินโดยน�ำยอด
ขำยสนิค้ำจำกข้อมลูกำรซือ้สนิค้ำรวมกบัรำงวลัส่งเสรมิ
กำรขำยที่นำยสอได้รับจำกบริษัทผู้ขำยสินค้ำมำเป็น
ฐำนในกำรค�ำนวณภำษีมูลค่ำเพิ่ม โดยถือว่ำนำยสอซื้อ
สนิค้ำเดอืนใดถอืเป็นยอดขำยในเดอืนนัน้ โดยไม่จ�ำต้อง
ท�ำกำรประเมินโดยพิจำรณำถึงฐำนะควำมเป็นอยู่หรือ
พฤติกำรณ์ของผู ้ประกอบกำรหรือสถิติกำรค้ำของ 
ผู้ประกอบกำรเอง หรือของผู้ประกอบกำรที่กระท�ำ
กจิกำรท�ำนองเดยีวกนัและเมือ่นำยสอไม่แสดงใบก�ำกบั
ภำษีซ้ือและใบก�ำกับภำษีขำย จึงไม่อำจประเมินภำษี
โดยค�ำนวณจำกภำษีขำยหักด้วยภำษีซ้ือ เจ้ำพนักงำน
ประเมนิจงึประเมนิภำษมีลูค่ำเพิม่ในอตัรำร้อยละ ๗.๐ 
ของรำยรับท้ังจ�ำนวนพร้อมดอกเบี้ยปรับและเงินเพ่ิม 
ส�ำหรับภำษีมูลค่ำเพิ่มเดือนภำษีมกรำคม ถึงธันวำคม 
๒๕๕๙ ไปยังนำยสอ
 ให้วินิจฉัยว่ำ กำรประเมินภำษีมูลค่ำเพ่ิมของ 
เจ้ำพนักงำนประเมินชอบด้วยกฎหมำยหรือไม่

 ธงค�ำตอบข้อ ๗ (ข)
 นำยสอเป็นผู ้ประกอบกำรขำยสินค้ำในรำช
อำณำจักร อยู่ในบังคับต้องเสียภำษีมูลค่ำเพิ่มตำม
ประมวลรัษฎำกร มำตรำ ๗๗/๒ (๑) และเมื่อมีรำยรับ
จำกำรขำยสินค้ำในปี ๒๕๕๙ เกินกว่ำมูลค่ำของฐำน
ภำษีของกิจกำรขนำดย่อมตำมที่กฎหมำยก�ำหนดไว้ไม่
เกินหนึ่งล้ำนแปดแสนบำทต่อปีตำมพระรำชกฤษฎีกำ
ออกตำมควำมในประมวลรัษฎำกร ว่ำด้วยกำรก�ำหนด
มลูค่ำของฐำนภำษขีองกจิกำรขนำดย่อมซ่ึงได้รับยกเว้น
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ภำษีมูลคำ่เพิ่ม (ฉบับที่ ๔๓๒) พ.ศ. ๒๕๔๘ มำตรำ ๔ 
นำยสอจึงมีหน้ำที่ต้องยื่นค�ำขอจดทะเบียนภำษีมูลค่ำ
เพิม่ภำยในสำมสบิวันนับแต่วนัทีม่รีำยรบัเกนิกว่ำมลูค่ำ
ของฐำนภำษีของกิจกำรขนำดย่อมตำมประมวล
รัษฎำกร มำตรำ ๘๕/๑ (๑) ประกอบมำตรำ ๘๑/๑
 กำรที่เจ้ำพนักงำนประเมินมีค�ำสั่งให้นำยสอ 
ส่งมอบเอกสำรเพื่อประกอบกำรตรวจสอบไต่สวน แต่
นำยสอเพกิเฉยไม่น�ำส่งเอกสำร โดยอ้ำงว่ำไม่มเีอกสำร
ส่งเพื่อประกอบกำรตรวจสอบภำษี เพรำะไม่มีกำรจัด
ท�ำเอกสำรและหลกัฐำนในกำรขำย เนือ่งจำกไม่มคีวำม
รู้ทำงกฎหมำยและบัญชี เมื่อลูกค้ำมำซื้อก็ขำยไปโดย
ไม่มีกำรบันทึกบัญชีและไม่ได้จัดเก็บใบเสร็จรับเงินไว้
เพรำะไม่คิดว่ำจะต้องน�ำมำใช้ประโยชน์ ถือได้ว่ำเป็น 
ผูป้ระกอบกำรทีไ่ม่สำมำรถแสดงส�ำเนำใบก�ำกบัภำษใีน
กรณีภำษีขำย พร้อมทั้งหลักฐำนอื่นเพื่อกำรค�ำนวณ
ภำษีหรือกำรเครดิตภำษีตำมประมวลรัษฎำกร มำตรำ 
๘๘ (๔) เจ้ำพนักงำนประเมินจึงมีอ�ำนำจประเมินภำษี
มูลค่ำเพิ่มตำมท่ีรู ้เห็นหรือพิจำรณำว่ำถูกต้องตำม
มำตรำ ๘๘ (๖) และมำตรำ ๘๘/๒ (๖) โดยไม่จ�ำต้อง
พิจำรณำถึงฐำนะควำมเป็นอยู่ หรือพฤติกำรณ์ของ 
ผู้ประกอบกำร หรือสถิติกำรคำ้ของผู้ประกอบกำรเอง
หรอืของผูป้ระกอบกำรท่ีกระท�ำกจิกำรท�ำนองเดยีวกนั
ตำมมำตรำ ๘๘/๒ (๔) เมื่อนำยสอเป็นผู้ประกอบกำร
ซึ่งต้องยื่นค�ำขอจดทะเบียนภำษีมูลค่ำเพ่ิมตำมมำตรำ 
๘๕/๑ (๑) แต่มิได้จดทะเบียนภำษีมูลค่ำเพิ่ม นำยสอ
จึงมีควำมรับผิดในกำรเสียภำษีมูลค่ำเพิ่มเสมือนเป็นผู้
ประกอบกำรจดทะเบียนตำมมำตรำ ๘๘/๒ วรรคสอง
 แม้กำรเสยีภำษีมลูค่ำเพิม่จะค�ำนวณจำกภำษขีำย
หักด้วยภำษีซื้อในแต่ละเดือนภำษีตำมมำตรำ ๘๒/๓ 
วรรคหน่ึง และนำยสอจะถกูผูป้ระกอบกำรจดทะเบยีน
อื่นเรียกเก็บภำษีมูลค่ำเพิ่มจำกกำรซื้อสินค้ำมำขำย
กต็ำม แต่ในขณะทีน่ำยสอถกูผู้ประกอบกำรจดทะเบยีน
อ่ืนเรียกเก็บภำษีมูลค ่ำเ พ่ิมนั้น นำยสอยังไม ่ใช ่ 
ผู้ประกอบกำรจดทะเบียนภำษีมูลค่ำเพ่ิม ภำษีมูลค่ำ
เพิม่ทีน่ำยสอถกูผูป้ระกอบกำรจดทะเบียนรำยอืน่เรยีก
เก็บจึงไม่ใช่ภำษีซื้อตำมควำมในมำตรำ ๗๗/๑ (๑๘) 
ประกอบมำตรำ ๘๒/๔ วรรคสี ่นำยสอจงึไม่อำจน�ำภำษี

มลูค่ำเพิม่ (ภำษซีือ้) ทีถ่กูผูป้ระกอบกำรจดทะเบยีนอืน่
เรียกเก็บก่อนที่นำยสอจะเป็นผู ้ประกอบกำรจด
ทะเบยีนมำใช้ในกำรค�ำนวณภำษมีลูค่ำเพ่ิมโดยค�ำนวณ
จำกภำษีขำยหักด้วยภำษีซื้อในแต่ละเดือนภำษีได้ ดัง
นัน้ เจ้ำพนกังำนประเมนิจึงสำมำรถท�ำกำรประเมนิโดย
น�ำยอดขำยสินค้ำจำกข้อมลูกำรซ้ือสนิค้ำรวมกบัรำงวัล
ส่งเสริมกำรขำยที่นำยสอได้รับจำกบริษัทผู้ขำยสินค้ำ
มำเป็นฐำนในกำรค�ำนวณภำษีมูลค่ำเพ่ิมและประเมิน
ให้นำยสอเสียภำษีมูลค่ำเพิ่มในอัตรำร้อยละ ๗.๐ ของ
รำยรับจำกกำรขำยเฉพำะส่วนที่เกินกว่ำหนึ่งล้ำนแปด
แสนบำทต่อปี ซึ่งเป็นมูลค่ำฐำนภำษีของกิจกำรขนำด
ย่อมท่ีนำยสอได้รับยกเว้นภำษีมูลค่ำเพ่ิมตำมมำตรำ 
๘๑/๑ ประกอบพระรำชกฤษฎีกำออกตำมควำมใน
ประมวลรษัฎำกร ว่ำด้วยกำรก�ำหนดมลูค่ำของฐำนภำษี
ของกิจกำรขนำดย่อมซึ่งได้รับยกเว้นภำษีมูลค่ำเพิ่ม 
(ฉบับที่ ๔๓๒) พ.ศ. ๒๕๔๘ แต่กำรที่เจ้ำพนักงำน
ประเมนิภำษีมลูค่ำเพ่ิมจำกรำยรบัทัง้จ�ำนวนพร้อมเบีย้
ปรับและเงินเพิ่มโดยไม่หักรำยรับจำกยอดขำยสินค้ำที่
ได้รับยกเว้นภำษีจ�ำนวน ๑,๘๐๐,๐๐๐ บำท ดังกล่ำว 
เฉพำะในส่วนนี้จึงไม่ชอบ
 (ค) นำยพรมเป็นลกูจ้ำงของบรษิทั กจิ จ�ำกดั เมือ่
วนัที ่๖ กมุภำพนัธ์ ๒๕๖๐ บริษัท กจิ จ�ำกดั ออกหนงัสอื
เตือนนำยพรม จำกกำรจงใจฝ่ำฝืนค�ำส่ังและข้อบังคับ
เกี่ยวกับกำรท�ำงำนท�ำให้บริษัท กิจ จ�ำกัด ได้รับควำม
เสียหำยในวันที่ ๙ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ นำยพรมจึงยื่น
ฟ้องบริษัท กิจ จ�ำกัด ต่อศำลแรงงำนกลำงเพื่อขอให้
เพิกถอนหนังสือเตือนฉบับดังกล่ำว ต่อมำวันที่ ๒๒ 
กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ บริษัท กิจ จ�ำกัด เลิกจ้ำงนำยพรม 
อ้ำงเหตุท�ำงำนไม่เต็มควำมสำมำรถจงใจฝ่ำฝืนค�ำสั่ง
ของนำยจ้ำงที่ได้ตักเตือนหลำยครั้งแต่ยังจงใจกระท�ำ
ผิดอีก ท�ำให้บริษัท กิจ จ�ำกัด ได้รับควำมเสียหำย โดย
ให้กำรเลิกจ้ำงมผีลในวนัเดียวกัน นำยพรมจึงยืน่ค�ำร้อง
เม่ือวันท่ี ๒๗ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ ต่อคณะกรรมกำร
แรงงำนสัมพันธ์ กล่ำวหำว่ำบริษัท กิจ จ�ำกัด กระท�ำ
กำรอันไม่เป็นธรรม โดยเลิกจ้ำงนำยพรมเพรำะเหตุยื่น
ฟ้องบริษัท กิจ จ�ำกัด ต่อศำลแรงงำนกลำง แต่ในวันที่ 
๒๐ มีนำคม ๒๕๖๐ นำยพรมยื่นค�ำร้องขอถอนฟ้อง 
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อ่านต่อฉบับหน้า

ศำลแรงงำนกลำงมีค�ำสั่งอนุญำตและให้จ�ำหน่ำยคดี
ออกจำกสำรบบควำม ต่อมำวันที่ ๒๐ เมษำยน ๒๕๖๐ 
คณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ ์ได ้มีค�ำวินิจฉัยว ่ำ  
บริษัท กิจ จ�ำกัด เลิกจ้ำงนำยพรมด้วยเหตุด�ำเนินกำร
ฟ้องร้องต่อศำลแรงงำนกลำงเป็นกำรกระท�ำอนัไม่เป็น
ธรรม และมีค�ำสั่งให้บริษัท กิจ จ�ำกัด รับนำยพรม 
กลับเข้ำท�ำงำนและจำ่ยค่ำเสียหำยเท่ำกับค่ำจ้ำงอัตรำ
สดุท้ำยนบัแต่วนัเลกิจ้ำงจนถงึวนักลบัเข้ำท�ำงำน บรษิทั 
กิจ จ�ำกัด จึงยื่นฟ้องต่อศำลแรงงำนกลำง ขอให้เพิก
ถอนค�ำส่ังของคณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ์ อ้ำงว่ำ
คณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ์ไม่มีอ�ำนำจวินิจฉัย
เนื่องจำกพ้นระยะเวลำ ๓๐ วัน ตำมกฎหมำยแล้ว 
นอกจำกนี้  นำยพรมยื่นค�ำร ้องขอถอนฟ้องและ 
ศำลแรงงำนกลำงมีค�ำสั่งอนุญำตและให้จ�ำหน่ำยคดี
ออกจำกสำรบบควำมไปแล้ว เท่ำกับข้อเท็จจริงที่ 
นำยพรมอ้ำงว่ำเป็นกำรกระท�ำอนัไม่เป็นธรรมดงักล่ำว  
สิ้นสุดไปแล้ว กำรที่คณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ์
วินิจฉัยว่ำบริษัท กิจ จ�ำกัด นำยจ้ำงมีค�ำสั่งเลิกจ้ำง
เพรำะนำยพรมด�ำเนินกำรฟ้องร้องนำยจ้ำงจึงไม่ชอบ
ด้วยกฎหมำยเช่นกัน
 ให้วินิจฉัยว่ำ ข้ออ้ำงตำมค�ำฟ้องของบริษัท  
กิจ จ�ำกัด ขำ้งต้นฟังขึ้นหรือไม่
 ธงค�ำตอบข้อ ๗ (ค)
 กำรที่บริษัท กิจ จ�ำกัด เลิกจำ้งนำยพรมเมื่อวันที่ 
๒๒ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ หลังจำกนำยพรมลูกจ้ำงได้ยื่น
ฟ้องบริษัท กิจ จ�ำกัด นำยจ้ำงต่อศำลแรงงำนกลำงเมื่อ
วันที่ ๙ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ ขอให้เพิกถอนหนังสือเตือน
ของบริษัท กิจ จ�ำกัด นำยจ้ำงเนื่องจำกนำยพรมจงใจ
ฝ่ำฝืนค�ำสั่งและข้อบังคับเกี่ยวกับกำรท�ำงำนแล้ว แม้
บริษัท กิจ จ�ำกัด นำยจ้ำงจะอ้ำงเหตุในกำรเลิกจ้ำง 
นำยพรมว่ำท�ำงำนไม่เตม็ควำมสำมำรถ จงใจฝ่ำฝืนค�ำสัง่ 
ของนำยจ้ำงที่ได้ตักเตือนหลำยครั้งแต่ยังจงใจกระท�ำ
ผดิอกีท�ำให้บริษัท กิจ จ�ำกดั ได้รบัควำมเสยีหำย กต็ำม
แต่เมื่อไม่ปรำกฏข้อเท็จจริงว่ำนอกจำกกำรยื่นฟ้องคดี
ต่อศำลแรงงำนกลำงแล้วนำยพรมลูกจ้ำงมีกำรกระท�ำ
อ่ืนใดต่อนำยจ้ำงอีก จึงเป็นกรณีบริษัท กิจ จ�ำกัด 
นำยจำ้ง เลิกจำ้งนำยพรมเพรำะเหตุลูกจ้ำงด�ำเนินกำร

ฟ้องร้องซ่ึงเป็นกำรกระท�ำอันไม่เป็นธรรมตำมพระรำช
บญัญตัแิรงงำนสมัพนัธ์ พ.ศ. ๒๕๑๘ มำตรำ ๑๒๑ (๑)
 เมื่อนำยพรมผู ้ เสียหำยเนื่องจำกกำรฝ่ำฝ ืน
บทบัญญัติแห ่งพระรำชบัญญัติแรงงำนสัมพันธ ์  
พ.ศ.  ๒๕๑๘ มำตรำ ๑๒๑ ได ้ยื่นค�ำร ้องต ่อ 
คณะกรรมกำรแรงงำนสมัพันธ์กล่ำวหำบรษิทั กจิ จ�ำกดั 
ผู้ฝ่ำฝืนเมื่อวันที่ ๒๗ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๐ ภำยในหกสิบ
วันนับแต ่วันที่มีกำรฝ ่ำฝ ืนตำมพระรำชบัญญัติ
แรงงำนสัมพันธ ์  พ .ศ .  ๒๕๑๘ มำตรำ ๑๒๔  
กำรทีค่ณะกรรมกำรแรงงำนสมัพนัธ์ได้พจิำรณำวนิจิฉยั
ชี้ขำดและออกค�ำสั่งในวันที่ ๒๐ เมษำยน ๒๕๖๐ 
ภำยในเก้ำสิบวันนับแต่วันที่ได้รับค�ำร้องกล่ำวหำตำม
มำตรำ ๑๒๕ จึงชอบด้วย มำตรำ ๑๒๕ วรรคหนึ่ง 
แล้ว ข้ออ้ำงตำมค�ำฟ้องของบริษัท กิจ จ�ำกัด ว่ำ 
คณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ์ไม่มีอ�ำนำจวินิจฉัย
เนื่องจำกพ้นระยะเวลำ ๓๐ วัน ตำมกฎหมำยแล้ว 
จึงฟังไม่ขึ้น 
 เมือ่บรษิทั กจิ จ�ำกดั นำยจ้ำงได้กระท�ำกำรฝ่ำฝืน
พระรำชบัญญัติแรงงำนสัมพันธ์ พ.ศ. ๒๕๑๘ มำตรำ 
๑๒๑ (๑) โดยเลกิจ้ำงนำยพรมลกูจ้ำงเพรำะเหตลุกูจ้ำง
ด�ำเนินกำรฟ้องร้องต่อศำลแรงงำนแล้ว แม้ต่อมำ 
นำยพรมจะยื่นค�ำร้องขอถอนฟ้องและศำลแรงงำน
กลำงมีค�ำส่ังอนุญำตให้ถอนค�ำฟ้องและจ�ำหน่ำยคดี
ออกจำกสำรบบควำมไปก่อนที่คณะกรรมกำรแรงงำน 
สัมพันธ์จะมคี�ำวนิจิฉัยกต็ำม กไ็ม่มผีลท�ำให้กำรกระท�ำ
อันไม่เป็นธรรมของบริษัท กิจ จ�ำกัด นำยจ้ำงที่เกิดขึ้น
แล้วสิ้นสุดลงไป หรือเป็นกรณีที่ไม่มีข้อเท็จจริงที่
เป็นกำรกระท�ำอันไม่เป็นธรรมเกิดขึ้นแต่อย่ำงใดไม ่ 
ค�ำวินิจฉัยของคณะกรรมกำรแรงงำนสัมพันธ์ที่ได้
วินิจฉัยว่ำกำรเลิกจ้ำงนำยพรมเพรำะเหตุที่นำยพรม
ด�ำเนนิกำรฟ้องร้องต่อศำลแรงงำนกลำงเป็นกำรกระท�ำ
อันไม่เป็นธรรมจึงชอบด้วยกฎหมำยแล้ว ข้ออ้ำงตำม
ค�ำฟ้องของบริษัท กิจ จ�ำกัด ว่ำ กำรที่คณะกรรมกำร
แรงงำนสัมพันธ์วินิจฉัยว่ำ บริษัท กิจ จ�ำกัด มีค�ำสั่ง 
เลิกจ้ำงเพรำะนำยพรมด�ำเนินกำรฟ้องร้องนำยจ้ำง 
ไม่ชอบด้วยกฎหมำย นั้นย่อมฟังไม่ขึ้นเช่นเดียวกัน
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๖๘๒๒ หรือ E-mail: membership@thethaibar.or.th เพื่อกำรจัดส่งบัตรเลือกตั้งให้ถูกต้องครับ

-------------------------------------

แผนกต�ำรำและค�ำบรรยำย 

 เปิดรับจองหนังสือรวมค�ำบรรยำย ภำคหนึ่ง สมัยที่ ๗๓ ปีกำรศึกษำ ๒๕๖๓ 

 • รับด้วยตนเอง   รำคำชุดละ ๑,๕๐๐ บำท  ๑ ชุด (๑๖ เล่ม)

 • รับทำงไปรษณีย์ลงทะเบียน  รำคำชุดละ ๒,๑๐๐ บำท (รวมค่ำจัดส่งแล้ว)

 • รับทำงไปรษณีย์ด่วนพิเศษ EMS รำคำชุดละ ๒,๗๐๐ บำท (รวมค่ำจัดส่งแล้ว)

 สำมำรถสั่งจองผ่ำนระบบออนไลน์ ที่เว็บไซต์ https://thethaibar-banyaibook.thaijobjob.com/book/index.php  

ระหวำ่งวันที่ ๒๐ เมษำยน - ๓๑ พฤษภำคม ๒๕๖๓ 

 หรือรับธนำณัติส่งผ่ำนทำงไปรษณีย์ ระหว่ำงวันที่ ๒๐ เมษำยน - ๒๒ พฤษภำคม ๒๕๖๓ 

 สอบถำมเพิ่มเติมได้ที่ แผนกต�ำรำและค�ำบรรยำย โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๔

-------------------------------------

ส�ำนักอบรมกฎหมำยศึกษำกฎหมำยแห่งเนติบัณฑิตยสภำ ภำคหนึ่ง สมัยที่ ๗๓ ปีกำรศึกษำ ๒๕๖๓

 * รบัสมคัรนกัศกึษำใหม่ ผ่ำนระบบออนไลน์ https://thethaibar-admission.thaijobjob.com/ ต้ังแต่วันที ่๒๗ เมษำยน 

๒๕๖๓ ถึงวันที่ ๑๕ สิงหำคม ๒๕๖๓

   *นักศึกษำเก่ำ ช�ำระค่ำธรรมเนียมกำรศึกษำผ่ำนระบบออนไลน์ http://www.thethaibar.or.th/stnati/ ตั้งแต่วันที่  

๒๗ เมษำยน ๒๕๖๓ ถึงวันที่ ๓๐ มิถุนำยน ๒๕๖๓

 *รับสมัครทุนสงเครำะห์กำรศึกษำของเนติบัณฑิตยสภำ และทุนยกเว้นค่ำธรรมเนียมกำรศึกษำของส�ำนักอบรมศึกษำ

กฎหมำยแห่งเนติบัณฑิตยสภำ ผ่ำนระบบออนไลน์ http://tiny.cc/qyt1mz ตั้งแต่วันที่ ๒๗ เมษำยน ๒๕๖๓ ถึงวันที่ ๑๙ 

มิถุนำยน ๒๕๖๓

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา22

อ่านต่อหน้า ๑๗



ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

อำลาตำแหนง

 นายสัตยา อรุณธารี ประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธเนติบัณฑิตยสภา รับมอบกระเชาผลไมจากนายกฤษฎา บุณยสมิต 

รองประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ ณ หองรับรอง ๑ ชั้น ๒ อาคารสถานศึกษาและฝกอบรมเนติบัณฑิตยสภา เมื่อวันพฤหัสบดีที่ ๗ 

พฤษภาคม ๒๕๖๓ ในโอกาสพนจากตำแหนงประธานอนุกรรมการประชาสัมพันธฯ และในฐานะผูทำคุณประโยชนแกคณะอนุกรรมการ 

ประชาสัมพันธฯ



(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

Ñ̈´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´

http://www.thethaibar.or.th
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http://www.thethaibar.or.th

บรรณาธิการแถลง

(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

¨Ñ´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´

 วันวิสาขบูชา ถือเปนวันสำคัญท่ีสุดทางพระพุทธศาสนา กับการถือกำเนิดของพระพุทธศาสนา     
คือ เปนวันที่ พระสัมมาสัมพุทธเจาประสูติ ตรัสรู และปรินิพพาน โดยเกิดขึ้นตรงกันทั้ง ๓ ครั้ง และในปนี้ 
วันวิสาขบูชา ตรงกับวันท่ี ๖ พฤษภาคม พ.ศ. ๒๕๖๓ ซ่ึงการจัดกิจกรรมวันวิสาขบูชาในชวงสถานการณโควิด-๑๙ 
กระทรวงวัฒนธรรมตองปรับรูปแบบโดยงดจัดกิจกรรมทางศาสนาท่ีทองสนามหลวง อีกท้ังยังรวมกับมหาเถรสมาคม 
และสำนักงานพระพุทธศาสนาแหงชาติออกแนวทางขอปฏิบัติ โดยขอใหสวดมนต น่ังสมาธิ รักษาศีล ฟงธรรมเทศนา 
ผานทางออนไลน หรือโซเซียลมีเดียท่ีบาน แตวัดสามารถประกอบพิธีทางศาสนาเฉพาะพระสงฆไดโดยเวนระยะหาง
 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา ประกอบดวยเน้ือหาดังน้ี บทความ เน่ืองจากปก เสนอเร่ือง “วันวิสาขบูชา : 
วันสำคัญสากลของสหประชาชาติ” โดย ศิริอร เทศะบำรุง มณีสินธุ, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมาย 
ที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “การทำพินัยกรรมเพื่อหักเงินผลประโยชนของสมาชิกสมาคมการฌาปนกิจสงเคราะห” 
โดย สุจิตรา แสงสายัณห กลาวถึง สำนักงานกองทุนหมูบานและชุมชนเมืองแหงชาติ ห. ในฐานะหนวยงาน 
กำกับและสงเสริมการดำเนินงานแกกองทุนหมูบานและชุมชนเมืองจังหวัด ล. ขอหารือวาการหักเงินของสมาคมฯ 
จากผลประโยชนตามวัตถุประสงคของการดำเนินงานภายใตพระราชบัญญัติการฌาปนกิจสงเคราะห พ.ศ. ๒๕๔๕ 
ท้ังหมดหรือบางสวนกอนท่ีจะจายใหแกทายาทหรือบุคคลผูรับผลประโยชนท่ีระบุไวเพ่ือชดใชเงินกูหรือภาระผูกพันที่
สมาชิกไดกระทำไวกอนเสียชีวิตตามแบบบันทึกพินัยกรรมที่แนบมาไดหรือไม อยางไร, บทความ คำพิพากษาฎีกา 
ที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “อำนาจฟอง : กรณีพิพาทในเขตปฏิรูปที่ดินเพื่อการเกษตรกรรม” โดย ผศ.ดร.สมหมาย 
จันทรเรือง กลาวถึง ปญหาเอกสารสิทธิเกี่ยวกับปฏิรูปที่ดินเพื่อการเกษตรกรรมในหลายกรณี ดังตัวอยางกรณี 
คำพิพากษาศาลฎีกา ๖๖๕/๒๕๖๒, บทความ เจาะฎีกาเดน เสนอเรื่อง “ศาลอุทธรณพิพากษาแกบทความผิด 
ก็มีผลเทากับพิพากษายืน” โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา, สุจรรยา สุจริตศรีชัยกุล และ 
ฉัตรเฉลิม ธรรมวินทร กลาวถึง คำพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๓๓๒๘/๒๕๖๒, บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย 
เสนอเร่ือง “The Role of Communicable Disease Act, B.E. 2558  Regarding Pandemic Crisis.” โดย  
วาที่รอยตรี ทินกฤต สาตรรอด กลาวถึง บทบาทของพระราชบัญญัติโรคติดตอ พ.ศ. ๒๕๕๘ ตอวิกฤตโรคระบาด, 
ขอสอบพรอมธงคำตอบในการสอบคัดเลือกเพ่ือบรรจุเปนขาราชการอัยการ ในตำแหนงอัยการผูชวย พ.ศ. ๒๕๖๐ 
(สนามใหญ) วิชากฎหมายพยานหลักฐาน กฎหมายรัฐธรรมนูญ กฎหมายปกครอง กฎหมายองคกรอัยการและ 
พนักงานอัยการ กฎหมายวาดวยการจัดต้ังศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง หรือกฎหมายวาดวยศาล 
เยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว หรือกฎหมายวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค กฎหมาย 
ลมละลาย หรือกฎหมายภาษีอากร หรือกฎหมายแรงงาน กฎหมายทรัพยสินทางปญญา หรือกฎหมายการคา 
ระหวางประเทศ เสนอขอ ๗ (ก) – (ค) ปดทายดวย “มุมขาว” โดย สัตยา อรุณธารี

 พบกันใหมเดือนมิถุนายน
      ศิริอร เทศะบำรุง มณีสินธุ

   โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนพฤษภาคม ๒๕๖๓ ปที่ ๓๓ ฉบับที่ ๓๗๐

http://www.thethaibar.or.th


